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CHAPITRE. I.

INTRODUCTION.

Au début de ggkegrriére, Fontenelle n'a pas eu de_iﬂféhgnpa chez les
critiques. ?én@ant longtemps; la boue que La Bruyére‘ajlﬁncéé est res~
tee collde, gu'mqina en partie. "C'est, en un mot, un?;ompoeé de pédent
et de préciéé#} fait pour @tre admird de la bourgeoiqie §t de la province,
en qui né%nmoiﬁﬁ on n'apersoit rien de grand que l'opinion qu'il a de lui-
meme. C'est la profonde lgnorance qul inspire leAtén dégmatique.“(1). Tel-
le etait 1'évaluation que La Bruydre et ses amis a'en‘fiisaient. Vingt ans
plus tard, J,B.Roussgau repéta la meme idde:-
"En vérité caillettes ont raison ; .
Clest le pédant le plus joli du‘moﬁdéw“
La Bruydre etait peu intelligent : il pubiiafie caractere de
Cydiss dans la huitisme édition des Caractdres qui»appgrﬁi en 1694 : aup-
aravant Fonténélle avait dcrit 1'Histoire des Oracles en 1687, les Dialo-
gues des Hor@b»en 1683 et sa Digression sur les Anciena et les Modernes en
1683, des oeuvres qui auraient di éclaireir La Bruyérg:quant au calibre de
l'homme'qu'il considérait comme un simple meuble de sglsh, ridiculement
pré%entieux. |
Plus de cent ans plus tard, Sainte-Bsuve en :éqdant compte de la

Vie de Fontenelle par M. Flourens n'est pas tout & fait sans reproche. Il

S

(1)_La Bruyére. Caractdres. Ed. Helaon.p;zﬂs,“fﬂ



~n

cite le paragraphe bien connu de la Bruygre, qui commenge:--"Ascagne est sta-
. o A X

tuaire.......” et il commente:--* Ce portrait'de Pontenelle par Lu Bruyere

est, pour neuﬁlﬁhé‘grande legon : il noeus montre ce&méﬁiﬁﬁﬁ peintre habile,

un critique penatrant, peut se tromper en disant vrai, mnia en ne disant pas

tout, et en ne devinant pas assez que, dans cette bizarre et complexe organ-

/ " R/
isation humaine.-un defaut, urt travera et un ridlcule des plus caracterises,

n'est Jamaie;;gcenpatlble avec une qualitg auperieurg} ‘Et il essaie de
mettré'l'affgiféfen rggle en n'imagihant‘deux'Fonten;1f§§ 1~® I1 y a deux
Fonténellea if;s distincts " et plua loin :-* Fontenelle avait quarante ans ‘
quand 11 fut’ nommg’Secré;aire perpetuel des Sciences (1697), i1 avait pub11:

o} F; _
tous les euvrggeg'qui le distinguent mous sa premiere-fqrme litteraire, et

i1 ve durer soixante annéée encore sous sa forme élus'gaﬁréz, plus contenue,
plﬁs"agfieﬁsei;'ie grand esprit va'd;;ormaiq prendré Le ‘pas sur le bel esp-
rit ou du moina ne plus permettre qu'en l'en separe. .....& Flourens a préi
sente en taute luciditg ce second et dernier ?ontenelleQ"(1)
Q,anuqt,‘ﬂcae,.a manque de'aaieir l'impo?tan¢efdae oeuvres que
Fonfedelie'd-ézritea avent de .passer la trentaine,iqudiqﬁ}il ne soit pas
de sympathie avec la critique de La Bruygre =% Et Cydiau avec cette add-
resse E manier la langue, } lancer 1* epigramma et surtout a la retenir,
n'est plus ce Je rie sais quoi "1mmediatement au-deasoua de rien® qu'il
-gkait au temps de La Bruyere........Il avait , en effet, assez d'intellig-
ence.“(a) %.?aguet T trompe sur la valeur et la partgz de 1'Origine
des Fables loraqu 11 dit'--“Seus couleur d'attaquer 1ee erreurs de l'ant-

iquit! paienne, il fait deux petits traitg;, 1'un sur l'Origine des Fab-

les, l'autre sur Lee Oracles qui "sont, de petits chefs dygguvrea de mal-

(1) Sainte-Beuve. Causeries du Lundi.p.?&ﬁ;;?lf

{2) Faguet.F. Dix-Huitiéme Siécle.p.#%._,_;;
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ice'tranQuilie‘et grave, et de scepticisme e la fois discret et contagleux. -
11 y laiaae-ibbﬁér comme par mégarde quelques gduttésié’hhe essence sub-
tile qui,” deatinee & ddtruire les pré}uges antiquee, doivent d'ell es-uemes

se répandre dans lea esprita % le perte de toute croyancé.“(i) K, Paguet

ne s'est pas apereu que Pontenelle dans I'Grigine das Fvvlea a ét€ 1e fond- -

ateur de ls methode anthrepologique moderne.
Dee ‘;rivaina recents, . Laborde-ﬁilaa appuye Qur son ouvrage

comme vul&ariseteur et en montre l'importance comme un lien qui enchaine

la Methade deADescartee au positivisme de Comte.(2). Un;autre, M. Maigren

'déﬁlbie son méuvais gollt Yittdraire, meis il acoentue'toat ce que Fontenelle

s fait en se servant de la méthode cartdsienne pour crit;quer la trsdition
-

et

‘et l'autorite. Ni 1'un ni 1l'autre n'as readu justice su contenu philoao-
phiﬁué'de'eee Skrlta_avant qu'il fut nommé'Secretaire de-l'Aoadé&ie des
?Sciéncea,(j).  |

E,:Agd;ew Leng a mis au jour le premier qo@bieé‘FﬁéﬂédéIIé val-
alt FonteneliQAQQmme un penseur original & sen pfogfe»écﬁ§te. Il s'es£
fait l‘oyinidﬁ Juste que Fontenelle dane ses apébulatiaggvavait devence
son sidcle d@-beadcou?, Lang dit dans son ”Intfoduotiégkto Custom and
Mytﬁ.(lé&&)“;—‘,During some years of study of Greek, iﬁéiéniand savage
mythélégiee.vl»have been more and more impressed with'é{}énse of the in-
adeéuhcy'nf ibéférévalent method of comparative mythoiééjl That method.
48 bamed ‘on §ﬁé be}ief that myths are the result of a é;;éasé of lang-
uage, as the pearl is the result of the disemase of théi%%bter.’(k).Lang
‘proposait 1'emploi de la méthode comparative et, apréb?ighpublication de
son livre, il trouva un eppui inattendu, fortuitemeﬂt,‘éhilisant Fonten-

(1)'Faguet. Dix-huitieme Sidcle.p.h4. j :

(2)Laborde-lilas. Fontenelle. Parié.ﬁachet.tol._ k

(51 Maigron. Fontenelle.L‘hamme,vl?oeuvre,_l'ihfluence.

(4) Lang.A. Custom and Myth. p.1.



elle. Dans un 11vre aubaequent, "Myth, Ritual and Religlen,“ Lang signale

la justesse des vues de Fontenelle et il conclut ainaifen}louant les -

iddes que’ Fontenelle a mises a jour :-" On ne pauvalt"trauver ‘un Syetéme

de mythOIOgle nl mellleur ni plus court ; mais les. EM Gasaubon de ce

wonde 1‘ont ncgligéf‘et. wéme aujourd'hui, il passe‘Leut;compréhenslon.“(l).
M.S. Reinach dane sen Orpheus tient Fontenelle en grande -estime
et 11 le regarde comme fort en avancé sur son sidcle :a? but how greatly
Fontenelle wﬁq in advance of his sge---and indeed of the,majarity of nine-
teenth'centurjlﬁen o science---when he recegniaed.thaf§§§ntane1ty of myt-
hie'cfeations_and éxplained the analogies they show am&héét the most rem-
ote and Variqpo rdcee by the very nature of the humag;?ﬁ;élligencef-“ On
attribue ordiﬁairement l'origine des fables I l'imagiﬁatign vive des Orien-
tﬁux, pour mé;;'je,l'attribue % 1'ignorance des premiér;_hemmes. Hettez
un peuple nouvesu sous le Pole, ses premibres histoiré;tg;ront des Fables,
et, en effet,klgs anciennea histoirés du Septentrion niéé,aont-elles‘pas
toujours pleéﬁéq ?> Ce ne sont que gé&nta et magicieh§, !@e ne dis pas
qu'un 301511 yif1e£ ardent ne pulisse encore donner~auxﬁ§§prita une dern-
idre coctien;z'é&i-perfactionne la disposition qu'ile §;£‘§ se reﬁéitre
des Fables :‘ﬁ§ia'tous les hommes ont pour cela des té§§§£o indépendansA
du soleil. Aﬁasi dans tout ce que je viens de dire;-jéiﬁ*ai supposé dans
1es hommes que ce qui leur est coemmun & tous, et ce qui dait avoir son

ef ot sous leg-Zonqs Gleciales comme qqup.lauTorride,- In these lines

{1) Andrew Lang. Myth, Ritusl and Religion. 1887. Appendix:II.
(2) Balomon Relnach. Orpheus. Histoire géhé}élé;dee religions,
. " Paris, Picard.1918. Ehéiigh Translation.

P.Simmonds.Heinemann. ..



we have the germ of the whole theory of modern anthropolegiata, whe see

in fables, juat ae in flint end bone inatrumenta. comparable products of

‘civillsaticna of various peoplea at cemparable periode :f‘their evolution.

Maio, .en sus de llanthropologie, Fentenelle “?Tté recennu comme

"un pisnnier dgna'gn autre champ des connaiesances. M;J;b;surj dans:aon
éaiai’sur 1‘;@5& du PfegrEa iﬁdiqﬁe le réble principal;qﬁé fontenellé ]
Jouhfdans'le:dééelappemeht'de la Théorie du Pregiée -Qfahe des plﬁa grandea
‘1d&es géﬁerales que l'humanité’ait jsmais concues :-" Fentenelle then wes
‘the first to formulate the ides of the progreas of knowledge &8s @ camplete
‘doctrine. At the moment the import end far-reaching effecta of the idea
'were not realiaed. either by himself or by athers, and his pamphlet ‘which \\\

~

appeared in the coapsgny of a perverse theory of pasterel poetry, was 8CC-
laimed merely as an able defence of the Moderns.” Et 9ncore :=" Pontenelle
did a good dg@;-mare then formulate the idea. He reinfp;éed 1t by showing
that the proééeép of a steady and rapid inéreaée.df\kngslgdge in the future
 was certifiéq;9(\). Pour M.Bury, il n'eetbpae le ° f;&; discoureur des
salons" mais'une " anima naturaliter moderna.” ‘

M. Levy-Bruhl a‘signalé;l'interét et l’iéportgﬁce dees vues de
Fontenelle c;ﬁme philesophe et sociologue dans son Hia£§ire de la Philos-
‘0phie Moderne (2) et enfin en 1932, M. Carre e devoué’un grand volume &
la philosophie de Fontenelle, ou il lui rend Jjustice pleinement comme un

penseur origlnal (3)

Lafpartie de 1'oeuvre de Fontenelle qui est ¥e p1ue susceptible

(1) J.B.Bury. The Ides of Progress. Oh.V. =
(2);L.Lavy-8ruhl. History of Modern Philoaépﬁy in Prance.

v Chicago; Open Court Pub. Cp? 1899.
(3) J.R.Carre. La Philosophie de Fontenelle.Alcan.Paris.1934.



.d'endurer'est celie ou il promulge ses iddes sur les affairea sociolog~

;1quea‘ Ses- doctrinea sont contenues pour ls plupart dane trois petits

volumes--—La Bigraseion des Anciens et des Modernes. L antoire~des Orac-

les et 170r151ne des Fables, mals on peut recueillir beauceup de textes

“qui touchent ces euJeba dans ses autres gérits, aurtaut déna ses Dialo-
gues des Herta et ses Ebbgea des Académiciens. Sans doute, Fontenelle
attendait de la seience une transformation des conditiona meté;iellee de

. 1la vie et 11;§yait confiance & 1'esprit ecritique, quivlfdccompagne, pour
ruiner des sdperstitiona qu'il trouvait ridicules. 'Jétéhi un regard
rétrospectif, il pouvait deviner ce que l'humanité'gﬁaiihgié eutrefois ;
ses fonctions c9mﬁe Secrétaire de 1'Académie des Scigngegfle mettaient
& oféme d'etré'ferré'aur toutes les découvertes ou 1e§ ??éhcee»scientifiquee
de son temps”;t % chaque avance earbgistrde, il prensit plaieir.

Maiéwéantenelle n'était pas optimiste. Il nf§§git nulle croy-

‘ance en un‘%ggud'of by lfavenir : a cet Jgard, il ne a‘eéifpaa fait une
assez bonnevggiﬁion des hommes. . I1 connaissait Lrbﬁiﬁiéﬁ?le role joud
par les paaefohs et iea sentiments a 1'exclusion de 1é ;Qieon. " Les
habits changent, mais ce n'est pas & dire que le figure deo corps chenge

" sussi. La polltesse ou la groaaierte, la sclence ou l'i-norance. le plus
ou le molins d»une certaine naivete, le genie serieux_ou'badin, ce ne sont
la que les.déﬁera de 1'homme, et tout cels change ;zmﬁig?ie coeur ne change

point, et tau#fl‘homme est dans le coeur. On est ighé};;; dans un sidcle

mais la modehqutre sgavant peut venir ; on est inté;éégéi mais la mode

d'8tre ddeintdressd ne viendra point."(1).

€13 Fontenelle. Oeuvres. T.I.p.49.



CHAPITRE. II.

' PONTENELLE ET LA THEORIE DU PROGRES.

Le cartébianisme constata lea deux faits, la souverainete de la raison

et la atabillté des leies de la nature. Il se serv1t lune nouvelle'

méthode rigoureuse que 1'on pouvait appliquer & 1 hisﬁozre autant qu Y
la physiqueg‘,L';mmutabilite des procédef de la natu:g\ge heurta ‘i la
théorie d'ﬁﬂé Providence bienfaisante et la-aupreﬁaﬁiétée la raison
"denigra l'autorité'et la tradition qui avalent domxné l esprit humaing
Dana ce milieu. une théorie du progrés prit naiaeance.,‘-o
Ceute idSB ne pouveit pas paraitre oendant la Renaisaance. Il
. fallut des conditione prgiiminaires qui n'étatent pas remplies avant le’
dix-septieme ‘sidcle, Tant’ que l'on croyait que 1es Greca et les’ Romaina
au comble de 1eur civilisstion avaient atteint‘h un . niveau intellectuel
que la pasterité ne peuvait atteindre, tant que l'autorité'de leurs
ph&lesephea passait pour 1ncenteetableﬁ, une . théﬁrie de degé%eretion
regna;t b L{exclualon de toute thorie de progres. fggggn et Descartes
libérérent:¥§ §c1ence et la philosophie du joug de é?ﬁﬁé auterité. Pour
conatitueréyné thébrie de progrés, il fut ausei-nééegééire de reconné?tre
pleinement:}agvéleur supréme de la vie humaine et‘deff;ire servir la
science & éeé;beeoins. Lteaprit séculaire de la Renéiégance avait pre'1
paré’ léa v?;_;iea _}1 cétte évaluation nouvelle qui a?eat{ ;i.é'ireloppge en util-
itarieme madefﬂe; En outre, on n'oserait pas affifﬁéffqu'il y aurait
un.prégrea bontinu des connaissances avant que la ééiéﬁoe'fut mi?e sur
. des fondemen ) atables. Pour faire cela, il fallut admettre querles lois

de la naturc'g;aient constantes. Si l'onn accepte pas cette hypothese



si on Pense=possible que l'unlformitd'de la nature 5 “€5changer de temps

‘en tempa. op n'a nu’ garant que la science peut fair un prOgres 1ndé?-

" ini, zﬁa'pﬁ ;sophie de Descartes 4tablit ce princ

Fo éhéile"gtait.un bon Cartééien,-Iilapéié ié la méthode de

Deecartes,‘quoiqu il n approuvat gas toutes ees doctrinee : entre autres

11 ne croyait Y l'autematisme des animaux su aux idees 1nné%e. Cemme il

di%‘lmi—NGEefﬁ?“ Avent M.Descaries on raisonnoit plﬂs”éemmodéhent ; les

-siécles-yaé;”szaont bien heureux de n'avoir pas ew cet hamme-la. Cleat

Llui, a ce qui me semble, qui a amend cette nouVella mé%xcde de raison-
ner, be&ucaup;plus estimable que sa Philosephie ﬁ*me,;dpnt une bonne
partie se trouve feusse, ou fort incerteine, eelon Iea.propres reglee
qu'il aous a apprlaeea "(1}). Et dens un autre lleu, il le regearde comﬁea )
1 *homme du si@cle '-” Quelgquefnis un grand homme- donne 1e ton a tout son
siscle ; celui h qui on pourrcit le plus lggitimement accerder la glozre
dtavoir 6tnbli un nouvel art de rasisonner, é%ait un: excellent geometre.
I1 voit leg-gffets dane la littérature :-" L' ordre, Ia;netteté}.la pre-
cision, IVQQQCtitude qui régnent dans les bons liﬁréb dépuis un certain
temps, poui§§ient bien avoir leur premiére saufce'déﬂatéetxf esprit
geometrique.“(i) Fontenelle, lui-neme, avait cet eeprit géometrique :il
éteit un des Modernes, |

4Dan§,lés Dialogues des Morts, qui,parut'en i63§; 11 fait all~

{1) Fontenelle. Oeuvres. T.IV.p.182,
(z)tFonteneils. Oeuvres. B.!.Pré?ace,p,lg;fff}if

(5}f§bid,

P I



uaion E'laggqerelle des Anciens et des Modernes, qui est le sujet d'un

entretien énﬁie Socrate et Hontgigne. Socrate praf¢§ Areniquement une

opinien quéltaut le monde devait Btre meilleur et pi "age qu'il n'était

de son temﬁé(?fque les hommes auralent prafité~de'1‘ xpdrience de tant

dtanndes ;. Qt que le monde devrait avoir une veill
rézlde que n' a été'sa jeunesse. Montaigne I'assu£e qpf;1'n‘eﬁ est, pas
ainsi, et.@u'il ne trouve plus de‘ces‘ﬁmesvvigoureﬁgés?et roides de
l'antiquité: dés Aristides, des Phocions, Bes Pé?iéiéé,:ni'enfin des
Socrates.”: k cette revendication, Socrate oppose la doctrine des forces
de la nature 3 aucun de ses ouvrages n'a encere dééeneré'. * pourquoi
‘n{y auraitf§;ﬁque les hommes qui dékéheraaaent K :I;:Qéntinue plus
tard z-“'Oﬂ met les anciens hien hadt, pour abaiaser_ége contemporains.
Quand naue:inions. nous estimions nos ancetres plué ﬁu?ila ne nfrit-
olent ; et a preaent, notre posterite nous estine. plue que nous ne mér-
itona, maie -nos anddtres et nous et notre posterite, tout cela est bien
zal, et jq-grai que le speciacle du monde seroit bien gnnuyeux pour
qul le regéy&ereit d'un certain ceil, car clest toujgﬁfé la meke chose.®
Mais aontaigne objezte 2=% J'aurois cru que tout éydméeﬁéﬁﬂ changesit
et que les siacles différens avoient leurs ca*acterea......No voit-on
pas de aiéclga‘eggvante; et d'autres qui sont ignor#npg ? H'en voit-on
pas de ndffe, et d'autres qui sont plus rafinds ? ﬁffqévoit-on pas de
sdrieux et»dé'badina, de polis et de grossiers ? 11 §st vrai * répond
Socrate, ”4ggi§‘ce ne sont 1% que les dehora de l'haggé}.Taut cela
change, mals le coeur ne change paint.” et le dialegﬁe'finit :=® L'ord-

R R y
re général de la nature a l'air bien constaat,”{1). La stabilite des

(1). Pontenelle. Oeuvres.T.I.p.49.
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lois de la’nature était un atout de FOntenelle;

En 1688, il publia des Podsies pastoraleaﬁet ;?joignit Y eon

recueil unn

Lacoure sur la Nature de 1'Eclegue, don’ igreseion sur

les Anciens et les Modernes se présenta comme une‘de endance. C'dtait

vsen_manifeg q_gur le aujet. I1 avait paseé'en.revue auteurs deg

podaiss paéi@?éileé,.lee enciens et les modernes, -et:ilsavait critiqué
tous deux aeur justifier sa propre conception de 1ié%loéue. Le dise~
cours finlt z-" Je prie donc que l'on me permette de faire ici une
'petite-Digzaasion qui Bera mon*apologie gt une expoaitien'naive du

. A \
sentiment ou je suis sur les Anciens et les Medernes. J'espére qu'on

me le permsttra plus facilement que le poeme de Perréult a mis cette

queation fert 2 1a mede. Oomme il se prdpare le tralter plus ample-

ment et plus a fend, je ne la touchersi que fort lééérement ®(1).

En effet, il s eet chargf d'indiquer qu'il n'y avait 1& ‘qu'un des

dStds de lgx‘__‘:qu'estf.mn du progrés. - * |
Dgé'leé premiers mote de la Digreseion, le déﬁdt se trane- .

.- (

forma et 11 na s a&it plus d'glaquence oy de poesie seulement. ‘mais

il est devenu une ques*ion de Physique. ?entenelle‘gggmegse par fazre:
une autre ptaposit;on. " Zoute la queati§n de fa piégﬁinence entre
les Anciénaf;tlias Modernes, &tant une fois bienlentég&ue. se rdauit

@ qgevoir gévies'érbres qui &reient autrefois dens n@??paﬁpaguea

§taient plus. grends qué ceux d'aujourd‘'hui. En cae.ggfila l'ayent

été, HomerééePléion. Demosthéne ne peuvent gfKY¢ Atf""éalé; dane ces

derniers aié&les ; mais @i nos arbres sont aussi grands que ceux d'sutre-

fois, nous pouvans egaler Homdre, Platon et Demostﬁ%ae;?(°) Un

(t) Fontenelle. Oeuvree. ..IV.p 169
(2) Ibid.
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physicien ne pouvait travailler que a'il admettait Ig}ébnstance des

lois de la:ﬁéture : la constance du cervesu humain ;t“’i constance
intellectu%}iéiﬁg sont qu'un cae particulier..“.Sii;é ﬂnciénﬁ avaient
plus d‘eep;it que noué. ¢'eat donc que les cerveauk:d pe‘tempa-lh
dtolent mleux dispoeea, forméB de fibres plue fermea %plﬁs ddlicats,
remplis de p;us 4! eaprlta animaux ; mnie en vertu de qu01, les cerveaux
de ce tempe-la auroient-ile &t& mieux dispoaé@ ? Lee arhres auroient
doae eng plus grands et plus beaux ; car si la Nature 3Eoit alors plus
Jjeune et plus vigoureuse, les arbrae aussi bien que lea cerveaux dea
hommes auroient du se sentir de cette v1gueur ot de cette jeunesee.”(l)
La vé?ité' e est que " la nature a entre les msins unqﬂgertaine pate

qui esg/touéqqrs la nbme, qulelle tourne‘et retourﬁ?_égga cesse en mille
facons et d@ét elle forné les Hommes, les Animaux, i&é?Plantea jet. cert-
ainement elie n'a point formé Piaton; Démoathbne; ui ééﬁﬁré d'une arg-

ile plus fine ni mieux préperé% que nos phllosephea, nes orateurs et

nos podtes. “eugourd‘hui.“ {2). On pourrait obgecter que nes esprits ne

- gont pae d,gne-na ture matéflelle. mais le cerveau eat matéréel et ils

ont une ligeqﬁ avec le cerveau qui produit toutee.leéf@ifferences qui
sont entre%éﬁx, o

Poé%§ént on sait bien que, dans une xeme eapede} la teille
des arbres varie avec le milieu. Les cerveaux, pourquoi non ? Font-
enelle admet qu‘il peut Btre une variatlan & cause de climat =" 11

-

et touJours aAT que, par l’enchainement‘et la dééendance ré@iproque,

4

(1),Fentenelle. Oeuvres 7;fv.p.1?9.

(2), ° " TLIV.p.TI.
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qui ‘est enﬁye_ﬁeutes les parties du monde maté?iel;;Iéé;diffé;ences

de climat §g§”§§_font sentir dans les plantes doiieﬁi
qu'eux cer?éﬁuX'et y faire quelque effet."” daia lavcu ‘ture permet
.d'accllmater parfois des plantes, et de neutralisar,‘;elativement, la‘
'dlffé%ence de climat ; et T 1l'art et 1a culture peuvent beaucoup plus
eur ‘les cerveaux que sur la terre ; nous n'surions ‘P&a‘ tent de-peine
kY prendre dane nos auvragea le géhie italien qu'’ & alever des orangers.,"
8i donc un tour d'esprit peut’ ‘etre acquis plus facilement que ne peut -
etre modifié@ la variation 1mpoag% par le climat LY une plante, les

variationa d'esprit ne sont pas du ﬁbme ordre d’impartfnne, relative-.

nent aux ﬂxlmats, que celle des plentes., " La faclllte qu ‘ont les esp~

rite a se formar lee uns sur les autres fait que poQVa}es peuples ne

cénservent:ﬁaall‘eapfit original qu'ils tireroient de leur climet,"(1)
et finaleﬁeht-:-“ I1 s'ensuit que la dipfg}ence déa:éiiéats ne doit “tre
cﬁmptéé PORF rien, pourva que las esprits soient d‘gilleura egalemant

cultivé%."(@)

La. grande queation dee Anciens et des Medernes,eat maintenant

"vuidde”. ;f;Lesfaiécles\ne aettenp aucune diffé}qng ‘entre ‘les hommes..
.......Nouéwvbifh donc tous parfaitement‘ééaux.'Anci;ﬁ;:et Modernes,
Grecs, Latlne et Fraqgais.“(})-—-c eet & dire, ils sont ‘naturellement
ééaux, toutea diffgrencea de culture ftant par hypotnese éiiminégs.
chf Fontane11e infére que toutes les diffé}gncea quelles
qu'elles sé?ént, doivent “Stre cauedes par deq ci?c§§§§g§cea étran-

QErea. " ici, apréa que l'on a reconau 1‘é%alit§rna§§;§11e qui est

(1) Fontenelle Osuvres.T.IV.p.175.

(23 ’ " op.tTh.
_(5), 7'“ ° " p,179. -
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entre les Anriens et nous, il ne reete aucune difflrultJ On voit

rlairemaﬂt que toutes 1ea diffdrences, quelles qu Plles acient, doi-

vent etre causé%s par des circonstances étrangéree,

le temps, 1es gouvernments, 1'&tat des affaires geng}ales. (1), La

nature ne qggéhére pas avec le temps, mals avec,lpi»lesaaonnaissances

peuvent s'&cﬁﬁmaler. Les différences de climat

esns importance
notable ; mais sous diffé;ents gouvernmente, en v; ux divers et
avec le rarieté lacéle el temporelle de 1‘5£at ggaé;a es affaires,
les ﬂirconstanres favsrebles aux trovaux de 1'e~pr1t va;ient begucoup.
7 Sans doute, la Noture se souvient bien encere commeﬂt elle forma la
tote de Ciggren et de Titelive. Elle produit dana_;qug les sidcles
des hommes propros & ‘€tre grande hommes, mais les §i§§les ne leur
permettentAéég ieujours dlexercer leurs talents. Dég inondntions

des barbares, des gouvernments ou abaoiument conﬁr&i?ééieu peu favor-
ables aux S#ie@ces'et aux Arts, des prgjugé% et des_f@ﬁtaisies qui
peuvent preﬁdfe wne infinitf de formes diffg;entes, iél qu'est‘b ia
Chine le respect dee cadavres, qui emﬁ%che qu @nn;aaée aucune anato-
nie, des uerras universelles éiabliasent souvent et pour 1ongtemps
l'iguorancq‘gt le mauveis gout; Joinez & tout'cela‘tQQtee les div-
erses dispgg{tions des fortuncs particuliéres, 'eflvé;s;verrez cem~
bien la Na;ﬁre stme en vain de Cicérons et de Virgileé-éana le monde,
et rombien il doit Stre rare qu'il y en ait quelqueq-une, pour ainsi

dire, qui viennﬂut ] bien."{(2). Quand les circonstances, gouvernment

et affairea,genéiales sont aussi favorables pour 1e9 mgdernee qu'elles

{1)Fontenelle. Osuvres.T.IV.p.176.

(2) ° " P.IV.p. 189,
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o , . .
ont pu l"ﬁtra pour les anclens, ils ont 1 avantage'authes derniers de

‘venir apres eux et de béndPicier de leurs travaux.

A ce point, Fontenelle dé%eleppe la c@mparals _fameuae de

1% umanité a un wome homme qui ne veillira pas et app endra toujours 1

Jjomaie, et que les vuee saines de tous les bone es“ ; qui se suc-

‘ ce'éeront, 8 aJouteront toujours les uns sux au’crés  1 { Prises @ part,
les géﬁeratloua humaines sont toutes ggales b peu pres, mais, ‘b mesure
qu ‘elles arrlvent sur la acene du monde, les dernieres venues profitant
, de tout leatravail scientifique, accumule, et montant en quelque sorte
sur lea epaulas des precedentee, ¥ voient mieux qu elles et plus lein.
Oette soliggrité’dans les efforts des géndratione egi,gp des thdmes
‘constants de 1'Histoire de 1'Académie. des Sciencés;,éf

aia il faut,aussi, concevoir le pregrea comme nécessaire
:34 certazn._ La tuéorze ne vaudrait pas beaucoup a8i 1 espoix de progr@a
2 1'aven1r.etait subordonnd & la chance ou & la discre;;on d'une
: valonté’oxtérqa, Pontenelle constate implicitament;1af;ertitude de
progras 1oﬁe§q'ii dit :-" 8% 1'on nous aveit mis eﬁ igur place, nous
aurions in§§n£é'} s'ile §toient en la ﬁgtre. ils ajéu#gfoient & ce
qu'ils tropyefoient inventd ; il n’é—a pas la mistdre.” {2) : c'est &
dire, que iés‘cannaiesancés éont susceptibles &e progresser 1ndé§-
endamment des individus particuliers. Si Deebarteéuéféfait pas né,

quelqu'un d'autre autait fait son travail er il ne pppfrait y aveir

aucun Descartes avant le dix-septidme siécle. v Il ¥ 8 un ordre qui

(1) Pontenelle. Oeuvres.T.IV.p.192.

(2) = v 8 T.IV.p.1T7.
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~ T : :
regle nos prOgreu. Chaque connsissance ne se develappe qu' apres qu‘un N

certain nembre de connaiasanoes pré%éaentes se eont

son tour peur Jélore est venu."'(1).

Fontenelle dtait donc le premier a f@rmuler 1'idé6 du pragr&e

des connaiasances comme une doctrine compldte. Ma17 il a feit plue.

'Dana l'Hiateire de’ l'Aoadéhie des Sciencee avec ses Prefacee et ses
ﬁiogee, il a msntra le progrds scientifique que l‘an f&isait. Dans la
Preface de«;‘ﬂiateire de 1'Acaddnie des Sciences depuis:1666 jusqu'en
'1699;}11‘p§rie d'un ton & peu pris optimiste :-® Ce n'est guere de ce
sidcle-ci é@ej{fen peut compter le renouvell ement depigéthématiquea et
deila phyai&ue.. Descartes st d'autres g;ands hommes y ont travaills
avec taﬁt'55 §uce§9 que dens ce genre de littératﬁrefiaut -1 changé'de
fﬁce.‘ On # quitté’une phyeique sterile, et qui depuis plusieure sieclea
en &tait boujoura au weme point i le régne des mots et dee termes est
paasé: on veut des choser ; on fteblit des principes uue l'on entend,
on les auiguf‘et de 1g vient qu‘on avence. L'auteritg a cesse / d'avoir
plﬁe‘de po%ds que le raison ; ce qui 3%01% regu sana»contradiction,
parce qu'i?alﬁé%ait depuis longtemps, est, préﬁentméﬁt examind, et souv-
ent rgjet‘é- ‘i: et comme on s'est avisd de consulter aur A):,'ea choses natur-
elles le néﬁﬁre ell e~-ufeme, plutdt que les snclens, eliégse laisase plﬁa
aiséaént dé%ouvrir ;3 et masez souvent, greesé; parviéavhouvellea expé%-
lences que l'en fait peur la sonder, elle accorde la cennaissance de
quelqu'un de ses secrets. D'un autre coté{ les mathéhatiquea n'ont

pas fait un progrds moine considérable. Celles qui sont meldes avec

(1)  Fontenelle. Préface des Elduents de laécﬁahetrie de 1'Infini.
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léfec la physique ont avance avec elle, et les mathé%#piguee sont

aujourd'hui plus fécondes, plus universelles, plus: imes, et, pour

ainei dire%¥plus intellectuellee qu'elles n'ont" jameis 8%51 A mesure

que ces sciéhééé ont acquis plus d'étendue, les mg&ﬁp¢§s sont. devenues

plus simples et plﬁa faciles."(1) s

Quelques pages plue loin, il affirme sa cqnfiéﬁpe dens le
ddveloppement illimitd de la science mécaniste de;lalnﬁture :~* En un
iet, sl tonfc la nature consiete dans les combinaisonéhinhombrables
desvfigureévétrdéavmnuvementa, la géemetrie qui,ségle §§ut calculer

-des mﬂuveménts et determiner des figures, dévient,ih@iépeneablement
néﬁessaire“k}}a physique ; et c'est ce qui paré&t_viéibiement dang
1a chute aébéieréz des corpe pesanis, dane les ré?lexibna et les
ré?ractiong,dg.la lumidre, dans 1l'équilibre des iigﬁggya, dans lé
mécaﬁique déq érgﬁnea @ea animgux ; enfin dans toutea'léa matidres
de physique.qﬁi sont euaéeptible de pfé%iaion."(e).

Foﬁtegelle-a eu le premier 1'heureuse idée dé-1é polidaritd
deé eciences --~ toutes les sclences se tiennent et se pgnétrent,
n'étant regpéqtivement que les cas particuliers d‘ungﬁécience unique.
I1 dit danéfk’éiuge de M. Bernouille :-" Comme l‘ailiaaée de la
glometrie é;;de-lg phyeique fait la plus grande utiliﬁg'do le gfometrie
et toute 1&33311d1t€'da la physique, il forma ﬁee.éésémhléés et une
espdce d'Acaddnie ou i1 falesit des expériences qui~éi§ient ou le

fondement ou la preuve des calculs gé%metriques'etiixffut le premier

(1). Fonteneclle. Préface de 1'Histoirs de 1'Académie
) des Scisnces. 1733. '

(25.'Ibid.



qui 5tablit dana_1a ville de Basle cet@e maniere de phiiuaopher, la
seule raiaééable; et qui cependant a tsnt tardé’ﬁ_?gyéitre.“ (1). En
3?10, i1 fitni‘éioge de #. Guglieminl et le 1oua,f;rt9¢ent parce qu'il
" avait falt paaser la gégmetria a la chimie:- " En uﬁ ﬁot. ce n'est pas
tant, la chimle qui domlne dens ce Traitd que la géametrle, et ce qui
vaut mieux enc9re 1'esprit gébmetr;que.sfz}. Dans La_Er$?ace sur 1'Ut~
11itd des nghéﬁatiques et de lg Physigue, il ébriv;tiiapropaa du meme
Bujet i~ ‘

"Lianatomie d'animaux nous devreit eire asseaiipdiffékente, i1

a'y,a que le corps humain qu'il nous importefaicennéitre. Mais

telle partie dont la structure est, dans le cerpa humain, si

dellcate ou si confuse qu'elle en est lav181hle, eat sensible
et.man;feste dans le corps d'un cerdain animal.....L'on ditait
g .

?resngmla nature, e force de multiplier e§ d§ yarier ges ouv-
ragsﬁ; ne peﬁt &'&mpécher de trahir quel quefois son secret.....
Amgésens toujours des v&ritds de Eathéﬁatiqﬁélet de Physique au
hasard,de ce qui en arrivera, ce n'est pas-risqger beaucoup. I1
ast- certain gu'elles seront puisfes dans un'fonds d'cu il en
est de*& sorti un grand nombre qui se sont. trouvees utiles. Hous
pagybns pré%umer avec raison que de ce mhme fonds nous en tirer-
pnéjylgsiaurs, brillantes des leur naiéaagcg; d'une utilite sens~

ible et'incontestable.........,Tautee les veritds deviennent plue

lumineuses les unes par les autres.”(3).

slgl)’ F°9te“e11e- Oeuvrea.T.V.p.130,
(9) N _ T V-p 299.

_515? . " * T.V.Preface n.p.,‘f



Fontenelle élablit une théérxe du préogrés das.connaisaances
qui devait plus tard s'&panoulr en une thssrie-de progres general qu'il
e aidde beaucoup par se vulbarisation de ln aoienve. Maie il est de
fait qu il_n avait pas une foi sans nuances au progreﬁ. Il &tait
trop peséimiéte. I1 n'avait formd une tres haute 1dee né de la con-
dition humaine n& de 1'homme mdme. Il voyait partout la folie ;
‘dens les Dialogues des Morts, il pouvait exprimer ses vues librement.
Le premier dialogue, celui entre Alexandre et Phrine, démasque la
folie de:f;ﬁmbition t-
ALE. Si j'avois & revivre, je voudrois %trebénéore un illustre
| conqué;ant. |
PHﬁ;':Et moi, une aimable conqué}ante.......aL§ Greéce, 1%¥4sie,
' la Perse, tout cela est un bel éﬁalagé;: Oependant 8i je
“".retranchoia de votre gloire ce qui ne.vﬁgs appartlient pas,
. si je donnais a voe soldats, & vos dapitéines, su hesard
. m@me, la part gui lgur on eal due,.croﬁé%-vous qure vous
ne perdissiez gudre ? Mals une belle ﬁé doit partager avec
' ‘ﬁersonne 1'honneur de ses conquetes, éiig'ne doit rien
Tqu's, elle-m@me.(t}. -
Le condnitejae celul qui veut tout é&reindré n'eétpﬁéé celle'd'un sage
surtout 8l cllc le mene, plutdt qu'il le dirige‘.;‘v“
Pﬁﬁ;.{......n'autré ﬂotg, si vous n'eussiez fai? que cenqué}ir
"’.la Grice, les isles voisines, et peufiﬁtré quelque petite
éarti@ de 1'Asle Mineure, et vous en coﬁpaaer un état, i1l

n'y avoit rien de mieux entendu, ni de plus raisennable,

H{l))?entenelle. Oeuvres.T.I.p.7.
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. :
mels de courir toujours , sans agavoir ou, eb de prendre

-

touJours des villes, sans qéaveir ﬂourquoi, et d‘'exdcuter

tougoare sans avolr aucun dessein, ¢ test ce*‘

i n'a pas plu
; beaucoup de preaonnes bien sensdes. |
ALE. Que‘ces personnes bien senses en diseni té;@gce qui leur
é?éira. Si j'avois usd si sagement de mefyéiéuf et de ma
f§rﬁuhe, on n'guroit presque point parléide ﬁ;i.(1).
Charlea-éuint @ eu comme Alexandre la folie ae l'gmbi£ion s it =
é;u se tgiiler sa destinde et sa place dsns l'histoife, mpis é;as-i'
we dg;oncé la folle et 1'illueion qui repose sur la_ﬁgconnaissance
des vraieé causes.(R).
Le yaﬂitg est un vice semblable. Auguste le discute avec
Pierre Aretin :- |
P.AR. De queli front ¥irgile osait-il vous dire qu’ed'ignerait quel
partz vous prendries parmi les dieux ?....,;.;.
AUG. Ne soyez pas &tonné que Vlrglle eut ce front-la. Quand
on est loué, on ne prend pas les leuangea aveqjtant de
r%gugur.......Souvent on croit ndriter deg Lpuénges qu'en
ne rggoit pas, et comment creiroit-on ne hé;iter pas cel-
lﬁglqu‘an reﬁoit ? De cette sorte de leuangegflﬁ, on en rab-
atvquelque chose, pour les ré&uire 3 une mesuré un peu plus
raisonnable, meis, & la véritd, on n'en rabat gudre, et
on se fait & soi-mBme une honne compaaitioq; ,ﬁnfin de

quelque manigre outrée qu'en seit louél on en tirera tou-

{1) Fontenelle. Oeuvres.T.I.p.?.

(2} » . " p.76.
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jdurs'le profit de croire qu‘ah eal au déésu# deitoutes les

louanges ordinaires, et que par sen mé}itei 8 rdduit ceux

qu1 louoient % passer toutea les hornea.  L':?anitS a bien

K

des reasources.“(?)

Les orands on+ la folie des grandeurs : ;éi;é@_}e s ls folie

du merveilleuxg 1 s est toujours abandonnd

Y L'attrait de 1'&trange,
de l‘lnlntell gible et de 1'impossible ; hesucoup qhilne 8'en doutent

d@me pas sont peuple en ce point. Homdre expllque a ksope la cruse

de 1! ﬂ*trnlt de sos r8cites :-" Vous voue'imagineznqué-l enprit humain

ne cherche.que le vrei @ detrOEpez-vous. L‘esprif hﬁ@ain et le faux"
aympatiaégt extrimement. B8i vous avez la vgritgﬁg‘§é#e, vous ferez
fort, biegrﬁé l'envelopper dans las Fahles ¢ elle é; §iaira heaucoup
plus. Sia;ous veulez dire des Fables, ellesléourfénﬂlhien plaire,
sans conﬁénii susune véritd. Ainsi le vrai a besbiﬁ1a‘emprunter la
figure du faux pomr‘%%re agréeabl ement regu dans 1'9sar1t humein ;
meis le fnu "y entre bien Bous sz propre ;1gure; C%?;? cet le lieu de
sa naissgnge, et de sa demeure ordinzire et le vf;iTgvest é%ranger.“(g)
La fOXielde noe espg}ances et de nos craintesAvaiﬁéé,fde notre imag-
ination dgrgglé%. nous transporte dans l'avenir et ncus empéche de
Jouir du pré%ent. Comme Anselme dit % Jeanne_de ;aples 1
" Q@ ne se dégabueera Jamais de tout ce qui'regarde llavenir ;
11”a uﬁ cherme trop puissant. Les hemmea, par exemple, sacrif-
ientwtout‘ce qu'ils ont 4 une espé?ance_; e+ tout ce qu'ils
avaient et toui ce qu'ils viennent d'acquerir,.ils le sgerif-

gk%ﬂ;ﬂ??ﬁﬁQF%;?GgquEEQJrzigﬁpﬂ§§% wt 20
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ient, encore‘h,pne autre espé;ence,; et 11 semlle que ce eoit 1k
un §idre malicleus deds la nature, pour legf‘gﬁér toujours
d'éﬂtf@ les maing ce qu'ils tiennent.®(1) -

et n la fin du Dialague‘-

c t‘une plaismate condition que celle d;Al h;ame,51 elle est
belle que vous le croyez. I1. est né’pour aspirer b tout et
pour ne gauir de riean ; aomr marcher toujOurs, e« pour n'arr-
.ivér nﬁlle part."{2).

Les sottises tellee que le préjupg l'ignorance,r le super-

‘ LS
stitlon eoq+ partout. Le dialogue de Parascelse ot de doliere est

L
!

pigquant
PA. J'al rendu ce nom aussi illustre qu'il est heau. Ies ouv-
X ' .
reges aont d un graad secours & toue ceux qui veulent entrer
i . ) }* ) ’fé
dens les secrets de la nature, et surtout k. ceux sui s'elev-
. 3\ - ' : ' .
ent jusqu'a la connaissance des Génies, et des aabitants
7 & . .
elemenhtnires.
o 7 S
MO, Je coggqis aisémat gue ce sont Ih les vraies sciences. Con-
N .
noitre les hommes gue l'on voit tous les jours, ce n'est
3 p A' g } ‘ . 314
rien ; azle connoitre les Génles gque l'on ne voit point ,
c'est toute autre chose.(%),
Et pilus loin :~
\ ' . AN 4 . ’ '
0. Bt mei, j'al etudie leos sotiises des hommes.
PA. Voild une helle £%u¢e. Ne sgait-on pes bien que los hommes
sont Bujets R Faire nssez de sottises ?.

iy

0. On le sgait en gros otdconfuednent ; mais il en faut venir

{1).Pontenells. Oeuvres. 7.1.p.101.
{2) N " T p.103
{3) " " " p.183.
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jﬁam‘x détails, et alosa on est surpris ééﬁiigg;ndu de cette
seiense.(1). ok

Molidre égngin«au,diaIOgue en disant :-" Qui tédafﬁé%ndre pour 1'im-
gortalitégyabit peindre des Sots.” (2). | |

Daﬁéyﬁe'méme dialogue, Molidre fond sur 1eé?§;§;rstitiens popul~
alres :~" Lm vé;itg'éé#fé se présente B lui ; meis ﬁérce qu'elle est
simple, 1i ne 1s recenndit point, ot il prahd des éietéree ridicules
pour elle, ééﬁlement parce que ce sont des misﬂ%ree;.lJe suls persuadg
que si la piupar; Qes‘genélveyoient 1l'ordre de 1'univers, tel qu'il est
comme ilalhiy'remarqueroient ni vertus desno@hres,-ﬁi praprigtgg des
plan%hea,fni fakalité% attachgéa 2 de certains tems, ou & de certaines
ré%olutiéné, ils ne pourroient a'emp@bher de dira'auf et ordre admir-
able ; QﬁOi& N'EST-CE QUE CELA ? (3). C'est la ﬁéix §a Pontenelle.

Cegsohi les pasesions, sans doute, qui foﬁt 1a';§ttise et ls
felie hu&#ine, nais ce sont elles sussi qui sont ce qu'il y a de
pluse fonéaﬁental dens 1‘'homme. Elles mbnent touté 1a machine et elles
changent le ﬁgina avec les temps st les lisux. * Ce sont les psssions
qui fontléb défont tout. Si le raison domineit sur la terre, il ne
s'y paaséréitlrien. On dit que les pilotes cféiéﬁéni*au dernier
peint ceé-méré pacifiques ol 1'on ne peut pas navigué}, et qu'ils
veul ent éu’véﬁt au hazard d'avoir des témp@%ea. Les. passions sont

chez les -houmes des vents qui sont ndeessaites, pour mettre tout en

(1) Fontenelle.Oeuvres.T.I.p.186.

(2. °* " " p.1%0,

(5}»1 ° " " p.135,



mouvementmiquaiquiils cnusent. souvent des oragea.“(i); Méme les plus
grandes choges se font par eiles. %Au fond, tous iég ﬁerirs se trou-
vent.remﬁfis, quoiqu'on ne les remplisse pas par ia%;he du devoir i
toutes les grandes actlone qii doivent Btre faites,ﬁé% les hommes, se
trouvent, faites ; enfin l'ordre que le nature o véuiﬁgé%ablir dans
l‘upiveré; ve. toujours sen téain 3 2o qu'il v oo g'aifg, elest que ce
que la né%ufe n'auroit pas ohtenu de noﬁre réieéﬁ,7éfie l'obtient de
notro foiié;”(2). Le raison aéit que le secours‘dé$ ;;ssiona lul est
ndsessaire 1~* La gloire n'est fondde que sur l’imagiﬁation, et elle
et bilen plus forte. L=z raison, elle-ﬁgme, n‘apprbuﬁeroit pas que le
nommes ne se condulsissent que par elle : elle §§Qi£ iroP que le séc-
ours de 1'imazination lui est ndsessaire."(3).
| ﬁa-fiiéon est embarrassée per ses propres incertitudes et la
~ natuee n soif de certituﬁeé.; lorsqu'elle ne dispose pas de raisone
ivéiitableé.qui iui justifieraient, i1 faut hien qﬁ?eiie s'en donne
l'éauivaleﬁt, ou.en aa forgeant en imaginﬁtion des mirages ou en
s'en tenant ¥ des pr&ijugds. Citons le dialosue ée ngaten et de
Raphael d'Urbin {-
EAP; Cela se peut parce‘que la relaon nous propose un trop
petit nombre de maximes certeines et que ﬁétre esprit
~est frit pomr en croire davantege. Ainéisie surplus de
son inclination & croire va su prof}t deéféréﬁugé% et

les fausnas opinions ach®vent de la remplir.

(1)_F6ntenelle.03uvres. 7.1.p.199.
() ® " T.I.p.127.

(3 " n T.I.p. 176,
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STB B* quel hesoin de ee Jeter dans l'erreur % Ne peut-on

RAP.

“7pas. dans les cheses douteuses, auependre ‘son jﬂgement 7

f7?ba raison a'arrete quand elle ne sgait quel chemin prendre.

Voue dites vrai, elle n'a polnt alors d autre seored peur

ne point e'&zarer, que de ne pas faire un”seul pas ; wmals

cette situation est un &tat violent pour‘i‘esprit humain ;

il est en mouvement ; 11 faut aqu'il rille. Tout le monde

. SN
ne s;alt pas deuter, on a besoin de lumlierss pour y par-
.&enir, et de force de s'en tenir 1X. E'n-lleurs, le

doute est sana action, et il faut de 1'action parmi les

"~ homzes.(1).

Le raison dg%ruira les préjuges, meis elle ne saurs pas que mehtre

en lwur place :-

RAP. Mals la ralson chassers de notre esprit toutes s=8 encien-

nes opiniona, et n'en metira pes A'sutres dens la place.

. A
Elle y causera une espece de vaide. FEt quil peut le sout-

enir ? Hon, non, ave~ assez peu de reison qu'en ont les

" hommes, i1 leur faut autant de prgﬁugéé qu'ils sont accout-

2z ) g <
umes d'en avoir. Les prghugé% sont le suppl@ment. de le

P n
- raison. Tout ce qui nmnque d'un cote, on le trouve de

-

1'autre.(2).

Comme %.uarrJ dit :-" L& est bien en effet le vif de la question ; les

passions et toutes les duperies de 1l'imagination et du préﬁugé qui les

Pontenelle.Osuvres. T.I.p.168.

i3 n n p.t‘?Q.‘



suivent, ent une utilitd vitale, tandiaque l'intelligence impartiesle
est naturellement arientgé P contresens des né:eeeites vitales. "1).
Fontenelle avait celle conception de 1 'homme et de‘l'alliage que la
raison et len paesions forment en lui. Cele é%ant, 11 n'drait pas
homme & constltuar une théorie du progres & l'inflni 11 n'dtait pas
assez aptlmiste ; peut-etre &teit-il trop intellectpel. Il a senti
les difficultds et ses ideées sut le pregrée ont gagnéien nettetd et
lui ont interdit d'8tre de la religion de ceux q@iii'ont suivi. Big-
non avait raison qui, parlant des partisans deq Modernes et de leur
chef de ﬁi}b,lle dénommait "le patriarche d'uneléecﬁévdont il n'8tait
pas." (2).

Camparone la foi de Condorcet :-" Les avéhpaggs réels qui
deivent rgaulter des progrés dont on vient de moh@re;'une espdrance
presque dériaine, ne peuvent avoir de terme que celui'du perfection-
ment mfme dé 1’esche humain." Et plus lein :-“:ﬁ6§5'pourrions donc
cenclure‘dgjé que la perfectibilitd de 1'homme est ihdé?inée, et
cependanﬁ,,juaqu'ici, nous ne lui avons supposg que‘iés rfemes facul~
tés naturelles, la wemne organisation. Quelleg:aefaient, done, la
certitude,fl‘g%endue de ses espdrances, si 1'on pouyait croire que
ses facultg%'naturelles elles—ﬁ%mes, cette organis;téén, sont, aussi

susceptibies de s'améliorer ?(3). Fontenelle n'aurait pas pu derire

(1) J.R.Carrd. Fontenelle.p.57.
{(2) Fontenelliana, citd par Carre.p.587.

£B) Condorcet. Esquisse histerique des progrés. {1793).
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ces maf,is l‘a ,‘C.epefxda'nt on ne doutera pas que Feh_t.éne‘lle ailt attendu
de la sc_i‘;énce _uneﬂ trensformation des conditions. gagﬁt‘,:g;é.ell-ee' de la
vie, ni non plus qu'_n ait fait confiance & 1°' els";;;-ii;ziér’iuque. Vie-
'ant. ce but, il a &erit A]‘.'Hiatoire des Oracles qui a }gapeylea super-
stitiéns"_religieuses, et 1'Origine des Pables, qui '.ei;;mont.r‘e"coment.
ces auperétitions eént' ndes ; au lieu d'une ut.epi‘e‘, 11 a donnd ea

conception du bonheur individuel.
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CHAPITRE.III.

FONTEFELLE ET LES ORACLES. :

[

Dans ssa ﬁigreaaion sur les Anciens et les Moderneé, £entene11e avait
'trait‘ 1% éﬁdée en question en philesophe et,én éqéiéiogue. I1 a‘était
‘servi de deux principes en resolvant le probléﬁe; 4ii_a§ait posg la
doct;ine'gé i}egﬁlite dés esprits —-la constanceidg,i'organieation
‘humaine égait son point fixe --- et il avait oxpliqué'la'diffé}ence
:entre 1ea‘gnCiene et les modernes par la succession qécessaire des
déﬁeuveréés.‘
ﬁaia cs ralsonnement etait fondé sur IQ Qéﬁhﬁﬁnce des lois

de la nagéjg et la croyence aux miracles gtait uélfepiement en pratique
de'cette‘§on§tanca. " Le miracle etait l'ennemi,:&vec sa fggon brutale
de vieler les lois de la nature, et son preetigg‘insqlent. Il seduis-
ait la foule, les croyants, les gens quil priaient dans les ngiees,
les femmes, que les rationaux veulaient conqué}ir ; leur succés drait
a ce prix.ﬁ'(1).

. Qn ne peuvalt attaqﬁer le miracle auvertemeqt, mais on pouv-
ait #arvéﬁir.ﬁ ses fins en attaquant les causeas de‘iforreur. L'aut-
orite, 1; consentement ot l‘habitudg fondaient la croyance au miracle

et l'on pouvait porter coup 3 1'ennemiqindirectemq§ﬁ én montrant

(1).Hazard. La Crise de la Censcience Europé%nne. T.I. p.206.
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L y
comment elles eteient indignes de confiance.

lﬁayle les avait déjg attaqué; dans seé-?bniggs diverses &

1! occasien de la omete.‘l), ou partant des innocentes comdtes, il

aboutit a la glorification de 1! atheiame. Mais Bay &tait en HB1l-

ande et Fontenelle en France. Celui-ci n osait p  1_gir de la méme

fagpn ; il n' évalt peint, encore oublid les suites qu avaient failli
avoir sa fameuae Relation de l'Iale de Borndo. Cependant il entrevit
une cccasion de faire gquelque chese de sa part.f

- Un méﬁeﬂln hollohdais, Van Dale, avait ghrit deux longues

diséertationa sur les oracles des paiens ; dans la premibre, il ess~

ayalt de montrer que les oracles dfa paiens ﬁe selsont pas tus \a la
venue du‘ﬂeasie ; dans le seconde, qﬁe les oracxgg‘nfétaient pas A
~'."‘l‘v:u‘tcxm.'de.gi";b‘].f"oet.wr'e surnaturelle des démons, maisiqﬁfils Staient
rendus p;r'dee‘hoﬁmes, qui dﬁpaient des autres hohmés? crédules et
.auperstitieux (2).

-

Fontenelle lut le volume et " il me vint en penaé% de le

(1) Bayle. Pensees diverses ébrltes a un docteur de Sor-
bonne & l'occ;sion de la Cométe qul parut au
mois de d€cembre, 1680. La Baye.lé&i.

(2) Antonii Van Dale M.D. de Oraculis. Ethnleorum diessert~

ationes dume : querum prior de ipsorum duratione

ac defectu,posterior de aorundem{Aucteribus, Acc~
edit et Schediasma de Consecrationibus Ethnicie.

Amstelaedami'apud Henricum e§ Vidusm Theodori

Boom. Anno;#BHCLXXXIIT.
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-traduire}*gfin que les femmes, et ceux qui ne lisent si volontiers du

Latin, ne fussent peint privez d'une lecture aiiagié%ble et i utile.”

Mais il ﬁglléit user de pré%autione.(l).

La traduction &tait anonyme ; elle péraiéég ‘& Paris avec

,privilége:Au,ﬂoi. Fontenelle transposgit et il-ﬁimpiifiait'la matidre;

i1 1! egayait d agrements :=-" Les Dames, et pour ne rien diseimuler, la
4p1uapart des hommes de ce Pais-ci, sont bien aueal aensibles a1’ agre—
ment ou 4u tour » ou des expressions, ou des penseqs, qu a la solide
fﬁéauté’dea recherches les plus exdctes, ou des diecéapiona les plus
'prof;ndeg; .Sur'tdup, comme on est fort pareseeux,,oglveut de l'ordre
. dans un livre,-peﬁr’ﬁtre d'autant moins obligé‘E 1'attention. Je n'ay
done pluslaongg‘hltraduire, et j'ai cru qu'il falait mieux en conser-
vant le fond et la matiere principale de l'Ouvrage lui donner toute
une autre forme."(2). Apr&s tout, il ne faisait queAla tache d'un bon
informatégf<et le fait qu'il n'y mettait son nom méﬁt}ait qu'il n'en
tireit pas gloire.

Fontenelle fit plusieurs retranchements. Les histoires mod -~
ernes etfré;ativqs aux pays catholiques disparuxenﬁf;:Quelle que £Ot
l'impartiaiitg eritique de Ven Dale, elle se bornait en effet & dis~
cuter selon les wénes mebhodes tous les textes et tous les récits ver-
sde au dg%at ; mais on et peut-etre pu y en verser;d'autres. " Lors-~
qu'eon a gérmg'son livre, on conserve malgré’aoi 1'i@§reasion que pour

une'banne part'1ea catholiques en font les frais. - Eéhtenelle ne pouv-

{(1).Fontenelle. Histoire des Oraclee.Pré?ace‘p.I.

(2) " n " " n p.I1I.



ait ni ne, voulnit le suivre dans cette voie.......lea protestants se
faisalent la part trop belle, en s 'imeginant que lea seuls catholiques
etaient 1dolatrea et de mentalitd primitive......Si le livre gardait
la maniere polemique des reformateurs, il perdait 1a moitié'de sa force
c&r il afagissait de tuer toutes les religions rgveL§§a, le pretendue
rgformgelﬁommelles autres.;()). |

De piua, il ne parlerait de rien qui touchgt b la magie :-
“pour moi;_je déclare que, sous le nom dfOracles;'ié;ne prétens point
comprendfé la Mégie, dont, il est indubitable que le Démon se dele ;
aussi n'eat—elle nullement comprise dans ce que nous entendons ordin-
airement par ce mot, non pes mghe, selon le sens deé;anciens Payens,
qui d’unndstg regardoient les Oracles avec respeb£ §omme‘une partie
" de leur rQLigien, et de l'agtie avoient la Magie eﬂ‘hérreur aussi~
biéﬁ que.ﬁéga. Aller consulter un Né%romaqtien, 0u_§ueLqu'une de ces
~Sorci;ree;.crie Thessalie, ﬁareille é lericie de Lucain, cela ne s 'app-
elloit allér & 1'Oracle ; et s'il faut marquér enco;ekcette distinct~
ion, mesmé selon 1l'opinion commune, on prétend que Léé Oragles ont
ceasé a ia,venue de Jé@ua-Christ et egpendant on ne5péut pas prgtendre
que la Mégie-éit ceaaéﬁ"(?)f Le diable chrétien ééra raepectg ; 1l
falt parﬂié‘intﬁgrante d'une conception du monde~6h;.£ane lﬁi, le
mal serait inexplicable. | |

Encore, pour comble de sfiretd, il se met.SSus 1'abri d'un

Oratorien. , Le Pere Thomassin avait publif la Mgtﬁééé;d'giudier et

(1). Carre.J.R. Fontenelle.p.k21.

(2)(?3Khtenelle. Histoire des Oracles. Ed.Maigron.Preface.p V%
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dlenseigner chré%leqnement et solidement les Lettres humalnes ou il a gete
l'opinion que les oracles n'éiaient effectivement que des 1mpoaturee (1).
Fontenelle wré&ead traiter la question simplement dans toute son Gtendue
naturelle et il~se:p1aint avec une ironie déiicieuse que ié‘bon Bere "avoit
enleve e ce livre-ci 1 honneur de la nouveaute du Paradoxe. ; J'avoue que
J'en ai été un peu zache H cependan* Jje me suis conaolg par la lecture du
Chap.XXI du Livre II de cette Mdthode oM je n'ay trouvd qué dans l'Article
x1x; en asgsez peu de parocles, ce qui me pouvait Ptre commun avec luy. Voicy
comme il parle."(ﬁj. Bt Fontenelle cite gaiment le Révérend Pore : c'est
la seule citation.qu’il fait de son ouvrage. B"La veritablé raison du
eilence impoae aux Oracles, estiot que par l‘invovatlon du Verbe Divin la

Vérite églalrolt le Monde, et y repandoit une abondanca de lumieres tout

‘se
autres qu auparavant . Ainsi onddetrompait des illusions des Augures, des

Astrologues, des observations des entraillee des Bestes, et de la plupart
qui n'éioient effectivement que des impostures, ou les hommes se trompoient
les uns les auires par des paroles obscures, et ; double aeﬂs. Fnfin e'il

y avoit des Oracles ou les Déﬁona donnoient des ré%onses, l'événement de la
Vg;itgincarné; avoit condamné & un silence eternel lebPére qﬁ mensonge, Il
est au moins bien certain qu'en consultoit les Defrons lorsquéon avoit reecours

aux Enchantements et 3 la Magie, comme Lucein le rapporte du jeune Pompéé, et

(1). Thomassin. La M8thode d'etudier et d'enseigner chrétien-
" ment et solidement les Lettres humaine%bar'rapport aux

Lettres divines et mux Ecritures. A Paris, chez Frangois

_Muguet. MDCLXXXI. Avec approbation et Privilége.

(2). Fontenelle. Oracles, Ed. daigron Préface.p.¥311.
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comme l'é;fiﬁure l'aseure de Saul.“(t).- Fontenelle, denc, rgzapitule
l‘argument, 'hyp@thﬁse que la plupart des oracles pourraient Btre des
impaatures humainee, 1a disparition des oracles avectle prOgrgs des

lumieres duee Y la diffueion de I'Evangile et la dlstinction des ora-

cles d'une part et des enchantements et de la ma&ie de 1! autre. Tout,

cela eet dane le P. Thomassin, mais "tres briévement" et Fontenelle ne

P

fait que’ Ie remettre en grand.

Ayaﬁ@ pris ces pré&autiqna, Fonteqelle se metthit'h sa €3c§e.‘
Il modifia 1'ordre des deux dissertstions de son.ﬁuﬁe?r. Van Dale
parlait en premier lieu de la_persistanée de certains‘oracles apr%a ia
venue du;chriqt et puis il discuiaeit sur l'intervention des dé@ons
dans lee:qranes. C'était contre le surnaturel que Fontenelle voulaiti
diriger son atiaque et il voyalt qu'il pouvait téurhpr les hyppt&&aeq‘_
d'interféntions déﬁoniaques en ridicule en montrant‘gue les explicat{gﬁ;';
naturelléétsuffisaient. Done il donnait une éxpoéiti#n hiatoriqﬁe_
dans la éeoon&e dissertation qui corroborait tout aimplement ce qy'ai-
ait giab;§‘1a ?remiére. Van Dale adopta le plan de Fontenelle dans la
seconde é&izien qu'il donna de son ouvrage en 1700.(2).

POQr'dé&dlir les miracles, Fontenelle se aervig de deux méthodes.
I appligqait le principe de la constance des lois éé:l& nature ; les
circonetaﬁcee.varient mais les lois ne varient paé.'Si les circon-
stances sont semblables ou partiellement semblablea, lee menes effets
sont & pré%01r i 8i elles dlfferent, les dlffé?encee ne seront pas ir-
réﬁuctib%ea.' Si nous connaissons les conditions ipit;ales, nous pouv-

ons pré%éit,}pour le paaséf ce qui se passerait sl les choses se pass-

(1) Thomassin. Mé%hode.......L II. Ch.XXI.
(2). Fontenelle. Oracles. Ed. Maigron. Preface.p Iv.
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,aient‘natﬁrellément, et, 8i elles se sont ainai en effet paeségs; nous
n' avons aucune reison de les expliquer eurnaturellement. Mais e'il ne

connaisaalt pas les condxtions initiales, il employalt une autre methode.

11 éliminalt toue les prgiendus faits qui n avalent pas ‘tres probable—

\

ment eu lieu : 11 dtait inutile de se donner le ridicule de raisonner
pour lea‘éppliquer. Il dit dans le donte de la dent_d or :-“.Je ne suis
pas si convainecu de nostre ignﬁfance par les choses qu sont, et dont
le raison nous egt inconnue, éue par celles qui ne‘sént point, et dogt
nous trouvons la raisen."{1).

Fontenelle commence le premiére diesertatioﬁ.pér le graciéux
aveu 1" Il est constant qu{il y a des Déirons, des Gégies malfaisans
et condamnez & des tourmenta eternela,“.La Religioﬁ hﬁue l'aprend,-la
raison nbﬁé_apprend ensuite que ces dé&ons ent, pu aniﬁer des Statues,
et rendrgiaes Oracles, 8i Dieu le leur a parmis.”,,.Mais, il continuéi-
“;1 n'ea*'quéstion que de sgavoir 8'ils ont receu dé:ﬁieu cette per-
misaion.” Ce n'est donc qu'un point de fait dont 11 e'agit."(2). et
parce qu 11 est une question de fait, il faut consulter les faits et
notre raigon. ¢ Ecriture Sainte ne nous apprend en aucune manidre
que les Qraplaa ayent este rendus par des Déﬁoné."'c‘gtait seul ement
l‘opinion dea premiers chrdtiens et on sait bien ﬁue l'antiquitérd'ude
opinion et sa véritd sont deux choses :-" Tout ce qu ‘ont dit les Anc-
iena, soit hon, soit mauvaia, est sujet & estre bien repeté’ et ce |

qulils n ont pu eux-mesmes prouver par des raisans euffiaantee, se

(j)} Pontenelle. Histoire des Oracles. p.55..

(2 " e w v pa
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prouve-a,prééent par leur autor1té’aeule.“(l).thyonqlquellea furent

-les raiéggs qu’a§aieﬁt les premiers chrétiens daJ¢§§§;e que les ora-
cles avaient quelque chose: de surnaturel: ;. puis ce que valent ces

-‘>Récﬁéf€,ﬁaﬁg-’é‘;’\éﬂi§fe‘%ént}ﬁ'iéﬁﬁ rés”

. raisons"

s

raigofis ‘i nous verions

ensuiieigéie}?ee‘estoient aspez solides.“(@);fg-;.“-
“ LesMéhaéit;ést.II.III. &é la premiére diSéér&QFien'péseut la.
9»valeur.et~$%udient les raisone des pre&iers-chrg£iéﬁé, "L'Antiquitd
est'pléiﬁerde Je ne sgay combien d'ﬁietoires sﬁrpr¢h§ntea, et.d‘Ofac-
ies qu'oﬁ eroit ne pouvoir attribusr qu's des Gégieé”:et il cite l'his-
£oire‘du.pilote Thamus et de 1l'oracle rendu & Thﬁliq §t quelques autres
‘ﬁqui repreésenteront tout le reste."{3). Cas,hietoifé§ ne pouvaient pas

A s o
etre des Pictions humaines. " Si ces putres Oracles cussent esté ren-

A

. dus par. des Prétres Impoasteurs ; qui obligeoit ces_?retres & se dg;redg-,' -

itér_éuiéééémés,.et 8 publier la cessation de leufs;ﬁ?gclea ? N'eat-il
,§a3‘§iaib}e Que'c‘eetoient des D&mons que Dieu mesméf?orgoit A rendre
££§oignage % la vg;itgv? De plus, pourquoy les Orgéles cessoient;ils
s;ils n'estoient gdf rendus qﬁe par des pretres ().

Lesgdéhoné existant pour les chrétiens, 11 falipit leur donner
le plua.éfgqplai qu'on pouvait. * Par la, on se dispensait d'entrer
dens lsa diécuﬁian des faits qui eust esté longue ét.éifficile, et tout

ce qu'ils avelent de surprensnt et d’extraordinaire, on 1'attribuoit &

(1).Fontenélle. Histoire des Orascles.p.?.
(@) ® % % po, L
) L L R { PO
(A)F‘f a " " Cw p.17.
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ces Déhons quévl’on avoit en msin. Il semblait qu'en leur rapportant
ces evéﬁemehts, on confirmast leur existeqce, et 1; Rgligion reme qui
nous la garantit "(1). Leurs operatlona avant la venue de J&sus Christ
et leur aba&eaement 2 la venue 8 adaptaient exacteéenp au syateme de
la religion Chrétkenne. - »

ﬁ(ailleura, le philoaophie'de Platon ghait fort 2 le mode
pendant les premiera gidcles de 1'dglise et dans Platon il y a toute
" une déﬁonaldgie.(Q). S$'il ne reconnaissait pas de‘@auvais d&mons,
d'autres Platoniciens comme Porphyre ef. Jamblique en reconnmissaient.(3)
Ils leur:attribuérent beasucoup de fonctions ;A" et comme la pluspart
de ces choses sont vrayes, les Bhrétiens receurent lﬁ.tout avec joye,
en y ajoutant mesme un peu de leur."(#). Ils aimaiadt admettre le
mifacle des péiens 5 ils en 8taient quittes pour leur en retirer le
bghéfice_en disant ¢ il est d0 b de mauvais ddmons :-"et cette voie
&roit bien plus courie et vlus aisde que celle de‘cehteater le mir-
acle meesme par une iongue.suite de recherches et delraisonnemena.“{ﬁ).

‘i ces trols ralsons, il faut Joindre le gJﬁt_du merveill eux,

" aussi honne peut8tre que toutes les sutres." Ici Fontenelle

3

raison
n'eesaiehpaa d'appuyer son argument : il dit simplement :-" 8i l'on
a un peu:gtudigyl'esprit humein, on ggait qgelle force le Merveilleux
a sur luf. Mals je me prétends pas“m'é@endre sur cetle rg}Iexion Jicar
Tt e Liut il
(1).Fontenelle. Histoire dea Oracles.p.13-9.
{2).Van Dale fait une double citation de 1 'Epinomis et du Cratyle.
(5).Fontenelle.ﬂistoire des Oracles.p.?5.
(h).Ibid.

(5).Fontenelle. Histoire des Oracles.p.26,
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ceux qui y entrerént n'en croiront hien, sans qué jefge ﬁette.en peiﬁe
de la pro&ier, et ceux qui n'y entreront pas, ne;mfééfcroiroieht pas
peut-etre apres toutes mes preuvea."(i)

Les chapitrees IV.V.VI. pésent la valeur de ces reisons. Les
premiers ohretiens avalent desoin des ddmons pourA;xgiiquer les hist-
oires surprenantes,'maze le premier p01nt est de savelr 8l ces hist-
oires‘eont vraies :=" Assurons-nous bien du fait, avqnt que de nous
inquigler de la cause.” Fontenslle,done, racoﬁte I'ﬁiétoire charménte
de ls dent d"or"f Il 1'a trouvde & la dernidre page de la Seconde Diss~
ertation de Van Dale {2), mais il a reconnu 1'importance de la mettre
" en thte de son argzument centrq la veérit& de ces histoires miraculeuses.
En comparatisia, il tire du préZent deé legona spplicables au paeséi Et,
il ya ajouté’deux rgfiexione fertiles :-" Je ne suislpas 8l conveincu
de noatrg‘ignerénce par les choses qui sont, et dont la raison nous eat
incshnue,.que paf celles qui ne sont point, et dont nous trouvbns ia
raison.” Plus tard, il dit :-" De grands Phisiciens ont fert bién
trouvé’peurq&oy les lieux souterrains sont chauda,én byve}, et froidé
en estg'§ éo plus grands-Phisicians ont trouvé’depuis_peu que cela
n'eetoit‘pas.“(3). o

ﬁDans les discussions hisﬁoriquea, on ccurt; encore plﬁa‘, le
risque d}erreure de cette sorte :-" On raisonne sur ce qu'ont d1£ ieé

Historiens, mais ces Historiens n'ont-ils eaté’ny Passionez, ny crdd~

(1);Fontenelle. Histoire dea Oracles.p.??.

t

() o " " 'p.30. {note au bas de la page )

(3) " "' p.33.

< .
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uleg, ny mal instruits, ny negligens ? Il en-fﬁd&rait trouver un qui

eust este spectaueur de toutes choses, indif erent,efvapplique. {1).

"matiere de feits qui paraissent favéra Sga la reliwion,
la'partiglite est presque toujours ua éhueil £at Queléuea grans hommes

de I‘Eglisa ont esté quelquefois trompez......l ardeur avec laquelle

ils combataient pour une si honne cause, ne,leur-Laigpoit pas toujours

la libertd de choisir assezl’ bien leurs armes.” {2). Par exemple, "1'hie-
toire de Thamus est Payenne d'origine, mais EusSbé'et“d'auéree grands
Hommes 1gyvont fait l'honneur de la croire.(3). béﬁte histoire est
#aconté%,par Plutarque dans son Dialogue des “OraclééIQui ont deséﬁﬁﬁ
Cléombrote conte cette histoire et dit qu'il la ti;ﬁt d'Epitherses son

daltre de'grammaire. qui estoit dans le vaisseau de Thamus lorsque la

chose arrlva."(k) Thamus, au cours d'une navigatidn;\rggut command e~
ment d'une

ment d'une voix mysté?ieuse d'annoncer que le Grand Pan était mort.
Quand il le ‘fit, on entendit de tous Btds des plalntes et des gemis-
sements._Tibere assemble des gens savants dans la théologie paienne
pour appfendre qui,éiait ce grand Pan et il fut conclu que c'était lé
fils de Mercure et Penélope. L'histoire a le @efaﬁﬁiﬁ”étre dans un
btraité-déiPIQtafque ou elle est suilvie du conte iiﬁipﬁlé de Demétrius,
ce qui sérgi& assez pour la décrediter entitrement. " Meis de plus,

elle ne péui'pas recevoir un sens raisonnable."(5).

{1).Fontenelle.Histoire des Oracles.p.34.

{2). n n t " P.37. :
{ﬁ) . L L] " " ‘ p'BS‘
(4) " . n 0 " p. 1,,1)*‘

i(ﬁ) " " s " p.39.
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‘Sikle Grand Pan &tait un démon, les dé&onélgpnt.on entendit
les géﬁiggemants n'avaient pas béaein de lfinterméaégire de, Thamus pour
ee.fairel§§§air ss mort les uns sux autres. Pouﬁé@éi,ont-ils réveld
aux hemmeéileurs maslheurs et la faibleaaeﬂde 1euf‘nézure~?wDieu les y
forgait f}pieu avait donc un dessein de'dégabuaérJiégiesprits du pag-
anisme, ﬁéié’personne ne se déeabuse du paganieﬁétéégf aveir appris la
mort du grand Pan. En effet, on l'entendit du fils de Mercure et Pené-
lope, le'éeiit Pan dont la mort ne tira gudre & cahSQQuence.

.Si le grand Pan Stnit Jésus-Christ, pourquoi les démons ont-
ile annoncd sa mort sk salutaire aux hom@es é Dieﬁ ies y contraignait?
Personne ne prit ce mot de Pan dans son vrai aens-et la volontd de Dieu
é%ait aané resultat. " Plutarche vivoit dans le secbnd Sidcle de l'é;—
lisé, ét<cepeﬁdant personne ne s'estoit avisé que Pan fust Jdsue-Christ
mort en Judéb.?(i).

:?ontenelle continue d'examiner d'autres oraéiee:-“ L'histoire
de Thulis est rapporté% par Suidas, Auieur qui ramagse beaucoup de cho-
ses, mais éui ne les choigit guérea.......L‘Oracle rehdu X Aﬁguste sur
1‘Enfantﬂﬁébreu n'est point du toul recevable. Cedrenus le cite d'Eus~
she et aujourd'hui il ne s'y trouve point." Il donne un exemple des
histoireé'de Cedrenus, &%k il ajoute:-" Méis, quand: Eusebe dans quelque
Ouvrage qui ne seroit pas venu jusqu'h nous, auroit effectivement parlé
de 1'Oracle d'Auguste, Eusbbe luy-méme se trompoit quelquefois, et on

en a des pmeuves constantes."(2). Les eracles qu'Eustbe a tirds de

*(1), Fontenelle. Histoire des Oracles.p.i41

(2)' H [} [} L] ‘P'§5°
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Porpﬁyre peraissent plus embarrassants gue tous laadagtres; Pourquei
Porphyfe>a-t-11 fourni aux chrétiens des armes c§ﬁ£;é 1e Paganisme ?
Fontenelle;fait une conjecture =" 11 se pourralt d@nc bien faire qu'il
eust mis en Orpcles tous les Mysteres de notre Relzgian expres, pgur
tacher b lea detrulre, et pour les rendre suspecta de faussete, parce
éu ils auroient esté attestez par de faux témoins. Je _sgay bien que
les Chretiene ne le prenoient pas sinsi ; mais comment euseent-ils
Jasais prouve par reisonnement que les Démons esto1ent quelquefois
forcez & dire la verité ? Aimsi Porphyre demeuroit tougours en eetat

de se servir de ses Oracles contre eux...." et il conclut:-“ Clest

ainsi qu'en examinant un peu les choses de prés, on trouve que lee
Oracles qui paroissent el merveilleux, n'ont . jamais est&."(1).

.Le chepitre cing, " Que l'opinion comamune sur les Oracles ne
a;acéorde pas si bien qu'on pense avec la Relig;ohﬁ_est tout entier de
Fontenelle. Il commence assez innocemment t-" Le silence de 1*feriture
sur ces mauvais pémons que l'en p;é%end qui prégidaient,aux Oracles,
ne nous 1aiqée pas seulement en libertérQe n'en r}eﬁ croire, mais il
nqué P°rt§,§ croire le contraire.” Voil& un coupvporté'contre la tradf
ition etri'autoritét Baltus, dans ss Réﬁonae,}s'éﬁl{ﬁdigne :=" Si bien
done Mr.4qﬁe vous contez pour rien le Tra&itioh l;>piﬁe sncienne et la
plus constante ; ot qu'd moine que l'en ne voue mountre tous les usages
et tous les semtiments de l'ﬁélise clairement expriﬁez dans 1'Ecriture,
vous voué croyez en Iiberté’de n'en_rien croire; et mesme sﬁffisamment
autorisérpour les rejeter."(2).

¢

{1).Fontenelle. Histoire des Oracles.f.48. -

o

{2).Baltus. Réponse & 1'Histoire des Oracles.p.$61-63
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-Si les oracles avaient.étﬁ rendus par de mQQVaia démons, Dieu
nous 1'euL anprie, pour nous empecher de croire au’ 11 rendit lui-méme
et qu'il ¥ éﬁt quelque chose de divin dans les religions fausses.(1).

Si.les déﬁons eussent eu non seulement 1l' uaage de. ln parole, mais encore

la connaieaance des choses futures, auroit-on tant,dg tort d'adorer
be-qu'on croyait tre anind d'une vertu divine, ou tout eu moins, d'une
vertu plus qu'humaine ? Les hommes auraient étg plusﬁcoupablea, s'ils
avaient pereisté’dans leur aveuglement, alors que la_faiaon naturelle
olt suffi } leur devoiler les fourberies de leurs pré@res 1=" Clest
aux homméa 8 se precautionner contre les Erreurs dﬁbils peuvent estre
Jettez par d'autres hommes, mais ils n'ont nul moyen de se pré@autio-
nner contre celles ou ils seront jettez par des Géhies qui sont au-
dessus d'eux. Mes lumidres suffisent pour examiner si une Statue parle,
ou ne parle pas, mais du moment qu'elle parle, rieﬁ_ng me peut plus
déeabuser=de la Divinit§ que je lui attribue.”{2). I1 y a des choses

qui sont au dél} de la portég de la raison, mmis Ypour les autres,

c'est & ma raison & faire son devoir."

Mais, s8'il n'y aveit eu que de fourberies de leurs pretres,
les chrétiens auraient pu les dé&aaquer et écraser les paiens sous le
ridicule :-" 8i toute la Religion payenne n'avoit est€ qu'une impost-
ure des Prﬁtrea, le Christianisme profitoit de 1'excds du ridicule ol
elle tomboit."™(3). C'était pourquol Porphyre avogaip si volontiers

que les oraéies &teient 1'oeuvre dee mauvais d&cons. Alnsi, 11 rendit

{1).Fontenslle. fistoire des Oracles.p.%1.
(2). " : " DY < 13 1
(5)' ’ " " ﬂ .. lIv P.55. v
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Ainsi, il rendit inutiles et méme dé%avantageux E'Ia'religion chrétienne

les orack  dont les chrétiena dtalent centenﬁg%ﬂ_QQMSi pour ceux qu'ils

,ceneuraient, il en mettait la folie et la barbarie a coempte dee géﬁies

5 derniers retran-

mauvaie.ﬁ“c'est dcnc attaquer Porphire jusque dana

chemeng,% t,c-est'prendre les vrais intérets du Ohri tianisre, que de

eoutenit}‘ue_lee Démons n'ont, ooint estd les auteuj ies Oracles."(1).

Fontenalih;eat le defeneeur fidele du Christianisme.‘

Léa ddhons ne sont pes solidement Srablis par le Platonisme;
ils,sont»pésséb déné la philosophie de Platon desjﬁﬁ?ﬁea d'Hombre et
4! Qeaiode. Ho§¥re confond le plus souvent les dié&if;t'lea démona ;
Heglode diatingue quatre espéces de nature reisonnablee, dieux, démons,
demi«dieux»bu'heroa, et hommes et se perd dsne danai&ee réveries con-
cernant ifgéé jusqu'auquel vivent les d&mons . :Piuégéque discute trés
sé}leusemqﬁt'ca_point, pour s'arréter k un nombre 9%20, qui a "de cert-
aines perféqtions Pitﬁagoriciennea qui le rendéntAt§g§-§—fait digne de
marquer léfdurSE de la vie des D&mons."(2). ici‘?&gﬁenelle se moque
bien dee;Aégiens.{-“ Voile les reisonnements d?-éetgeyAntiquité'si
vanté%,éa 'i’

PeuiJQtre Pleton, lui-mshe, n'é%ait pas si éqr de l'exiatence -
de ses dggppg que les Phatoniciens l'ont éigbdepuié;.Si 1'on coneidere
la fggonvéodt:il parle de 1 'amour danslsa fablq»(Le Banquet }, on peut
juger du éé;ieux avec lequel il Py peut écrire dééléutres dduons -
"on ne sgait plus ce que c'est que les Démons, du éoéent que 1'Amour
en e&ﬁJgg;géiyﬁ? C'est la révélation seule qui nous assure de 1'exis-
tenn= cz{ 1) :Fontenelbe. Histolre:des Oracles:pi56% rriture s-idke cafin
v a ﬁﬁﬁ'gejiFQnteﬁéllbnﬁﬁibmoirblabb:Grécl%éup»56113 1l atesl prink

pereis 1(3) .rFbatenelleiHistoiraides=Oraglve.p. 61, ~ 2o coiblern jni—
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tence des anges et des démons ; nous savons parAi?éﬁﬁiture sainte qu'il
y a des ééﬁie;: ﬁinistres desa volontes de Dieu,ﬂﬁéiqiﬁl n'est point
permis aéig;raison humaine de nous en aasuref;A Eiigﬁ;e comblera jamais
le vide gnfi;i qul est de Dieu—E 1 ‘homme ;-queIQue:m;ititude de créatures
Aﬁﬁ/ﬁé/é#ki/ qu'elle y intercale, il y asure toujours une distance infinie
entre Dieu et qﬁelque créature que ce soit. " Car de Dieu & quelque
craatureléue ce soit, la distance est infinie....;;;;hars que Dieu traite
aves lesihommas par le moyen des Anges, ce n'est pgéfé dire que les Anges
sceient né&essairea pour cette communication, ains; §&p Platen le prgten-

doit, Dieu les y employe pour déa raisons que 1é Philosophie ne p@n—

etrera jggais, et qui ne péubent estré parfaitmenp popnues que de lul
seul,"(3).

Puig Pontenelle examine 1'5&83 que donne la compareison de
triangles,l_Platdn avﬁit imaginé’les Demona,'afin‘éﬁefde Erégture plus
parfaite gn_cré§ture plus parfaite on mon¥it enfinwjéaqu'é Dieu. ¥ais
ce qui lé; éléve les uns su dessus des autres, nevléé.apprache pourtant
pas de Dig&f ® Ainsi 3 ne consulter que la raisaﬁ humaine. on n'a point
besoin dé:Demons,_ny pour faire passer 1l'action délbgeu‘juequ'aux hommes
ny pour @;ttre entre Dieu et nous quelque chose qui Qéproche de luy,
plus queihdua ne pouvons en approcher.(2). |

';La raison seule ne sait rien des &8tres inie;méhiairea i l'é;e
riture Séintq ne parle pas de démons dans les orgcies;. Jusqu'ici Font-

enelle n'a fait que repondre aux raisons qui ont fait croire que les

oracles Qnt quelque chose de surnaturel ; maintenant il va attagquer cette

: (1).Fontenella.ﬂistoire des 0rac1es..p,.§?.j

A=), « - ® " " p.69,
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-apinion §af'une déhonetratien directe des impoeturesAdea pré%rea. En

trois chapitres, il ramesse les raisone de fait que 1 on peut opposer

® un pretendu consentement général 3 l'é@ard de 1! opinion qu'il combat.
De grandea sectes de philosophes paiene n ont pas cru qu'il

¥y eut quOI-que co soit de surnaturel. dans laa oraclesbt les Platoniciens

et les. Stoiciene les estimeient : mails lea Oyniques les Peripateticieus

et .les Epicurlens a'en moquaient. Fontenelle cite un fragment d'0Oen-
omsua, plein de la libert& cynique et il commente :€”2Telle estoit la
véﬁéfatiéﬁ;que de grandes Sectes de Philoaophee'gvééént pour les Oracles
et pourlié;.Dieux~memea qu'on croyoit autours.......I1 n'y ‘a point de
Grec¢ qui n'éille consulter les Oracles sur ses affaires, mais cels
n empeche pas que dens les trois grandes Ecolea de Philosophie, on ne
traite hautement les Oracles d'imposturea.(%)

«A Rome. ¢'était la meme choge :-" Maisv11 éé£ sens doute plus
5%ennantgque 1es'éomaina, et les plus hahiles d'en@réilea Romains, et
ceux qui‘sggvﬂient le mieux comhien la religion tifoii‘ﬁ conséauence

pour la ﬁdlitique, eyent giddi osd publier des Ouvrages, ou non Beule-

ment ils mettoient leur Religion en question, mais m3ﬁe le tournoient
enfférement:ed’ridicule.“(}) Cicéron pouvait argumenter contre les
Stolcfena et l'haruspicxne 3 pourquoi ne lui faﬁaalt-on pas son proces

sur son implete! Il y a lieu de croire que chez les Payens la Relig-

ion n'estoit qu'une pratique, dont ls spéculation est01t indifférente.

Failtes comme les autres et croyez ce qu'il vous plaira. {3). Toute la

(1) Fontenelle. Histoire des Oraclee.p.66-7.
Ig) w .9 o o p.68.

(5) 0 u o " p.69.
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Religion paienne ne demandait que des gé}é&oniea,vnon pas de croyances
de coeur; “.Apparement 1l en estoit de mesme des drééleq,_y croyoit
qui voulozt, msis on ne laissoit pae de les conaulter. La odﬁtume &

sur les hommea une force qui n a nullement b9301n d estre appuyee de

i
[P
1

1a raiaoﬂ.“(ﬂ -
_ Plua tard, 11 modifie cette aasertion concerqant 1a religioﬁ.'
"Il n eat pas trop aise da dire comment les peuples Payens regardoient
leur Religion. Nous avons dit qﬁ ‘ils se contentoient que les Ph1losop-
hes sé eoumissent aux Caremaniea, cela n est paa tout-a-falf vray. (2)
Les Athenlens rondamnerant %ocrate, reapectueux de la pratique, et 115
a@mgttgien; lep-plaieanteries irreapectueuses d'Arletophane dens le
P}utge et les Oiseaux. "Il y a la ce je ne sgay quoy_d‘inconcevable,
qui 8e tf&qve oi souvent dans les affairee dm monda.?ﬁﬁ); Le peuple
pratiquai# les ﬁé?é&onies pour se dflivrer d‘inquié%#ﬂes qu'il surait
eues 5'11 §ev1e faisait pas ; cependant, cela nfimpliqpait pas besucoup
de foi; :“Aiﬂei ce n'estoit peut-etre pss une choséjéi coneténte;Amesme

parmy le Peuple que les Oracles fuesent rendus par'des‘Divinitez.ﬁ(h)
Foﬁ?eqelle. donec, raconte 1'épisode de Papirius ﬁiré'de Tite~
)Live pour ﬁontrer comment, les grands capitaines traitaient les oracles
et il en conzlut :-" que nous aurions graﬁd tort de c;oire-ny les Ausp-
ices, ny les Oracles plus miraculeux que les Payene'pé les croyolient
eux-mesmes."(3). Mals tous les Payens ne méprieaient pas les oracles ;

(1). Fontenelle. Histoire des Oracles.p.73.

(2) | L " " " p.?){;.
(3) " "o " p.75.
(wy R % -

(5) I B R 3
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il y en avait qui y croyaient. Bien sir, mais " pourﬁquitter nhe'opin-
ion commune, ou pour en recevoir uné‘nouvellq},ii“fégi faire quelque
usage dejséi}aiadn. bon ou mauvais, mais il n’egtfpﬁﬁét hesoin d'en

fai;e aucun pour rejetter une opinion nou#elle, ou pour en prendre une

. .

qui est ;ogmune._bil faut deé forceé pour ré%isiér é§ terrent} mais il
n'en fautupoint‘pour le suivre.?(1). R

LQQ apéiena Chrétiens n'ent, pas cru que les'orécles fussent
rendus pgf Iéa déhons dans tous les cas. Cléhentvd'Alexandrie les app-
elle "desJiﬁpostures extravagantesf et Eustbe a deux opinions sur le
sujet, Qrigéne ne les attribue aux dé&ona que Vpour;s'accomoder au
temps étba.l’estat oﬁ.eatoit alors cette’grande dié#gte-entre les Chté:
‘stiens eg:Ieg Payens."(2). Fontenelle prétend qu'Q?igéne est du méme
avis que,i@i—mame quant & sa croyance aux oracles :Q“ill paroist éseez
que natufgllement Origéne eust cru des Oracles ce‘qué nous en croyons”3)
mﬁia gqu;'gégner quelque chose sur les paiens,‘ilulﬁiifallait leur
gccorderi}g surnaturel de leurs oracles, puis les at;ribuer aux démons
pour ne gés»y interesser la vraie divinitd. Aihsi, on rendeit inutiles
toutes lés_chosea miracul euses que les paiens p&uvaiégt jamais alléguer
en faveur{@e leur faux culte :-" Les Chrétiens ne prenocient pas tant
cettq opin;en a cause de la Qz;ité'qu’ils y trouvbieﬂt, qu'ﬁ cause de
la faciiité’qu'elle leur donnoit & combatire le Pagahiame, et s'ile
renaiéao;ent dans les Temps ol neus aommes.ldéiifréz comme nous des

raisons etrangdres qui les determinoient & ce patty;?je ne doute

{(1).Fontenelle. Histoire des Oraclea.p;?9.

(2) w " [:] n ?-55-, '
(5)- " " " " p.SB.
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point qu'ils suivissent ‘presque tous le nostre."(i)

Dans lea neuf chapitres suivanta(“), ?ontenelle demasque les

fourberies des pr”tres. Il entsme la diacueeion pa-

yne phrase mor-

dante z—?:On corrompoit les Oracles avec une fa;ilgég qui faiscit bien
voir qu‘dn évoit.B faire & des hommes.®{3). Il s’enséit une longue
liste d‘&facles corrompus ; mais les oracles qu'on é%ablissait quel-
quéf&is de nouvesu faisasient autant de tort sux dé&ons que les oracles
corrompus. Fontenelle cite lea oracles d'Epheatiéﬁ}gi d'Antinous et
gQablit un pérallzle entre les nouvesux et les vieu; :=" Sans doute
ces nouveaux Oracles faisolent feire des rg?lexion§f§ ceux qui est-
oient le moins du monde capahbles d'en faire. N'y ayq;t-il pas assez
de sujet de croire qu'ils estoient de la meme hature'que les Anciens,
et pour juger de llorigine de ceux d‘Amphiaraus,‘aej$}ophénius, d'0r-
phée, d’qullon mesme, ne suffisoit-il pas de voir ;'origine de ceux
d'AntinoQQ,zﬂ{éghestion, et B'Auguste ?%(4),

Doﬁé Fontenelle donne eon explication de l;éfigine d'oracles.
"Quant, agg Orac1es, leur premier 5lablisaement n'estzpas non plus
fort di?fiéilg‘h expliquer. Donnez-mol une demy douzaine de personnes,
& qui je puisse persuader que 6e n'est pas le Soleilfﬁui fait le jour
Jje ne desesperay pas que des Nations entieres n'émbquseqﬁ cette opin~

ion. Quelgue ridicule que soit une penaé;, 11 ne faut gue trouver moyen

(1). Pontenelle. Histoire des Oracles.p.d5. B
(). " % % v onxyvIII.
(35; 0 e u " p.86.

(&). " " " " p.93.
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de la maintenir pendant quelque temps, la voila qui devient ancienne,
et elle eat suffisamment prouvée.”(1). Il donne pour exemple l'oracle
De Delphea qui devait son origine aux exhalaisons du sol qui faisalent
danser les chévres et qui entetaient au point de faire parler dans un
demi dlirs.

- Puis i1 entme " dans le détail des artific§a¢que pratiquoient
les pr@tres,", en examinaat les lieux ou &taient, rendus les oracles.

, Les paya\méntagneux, pays pleins d'antres et de‘gavefﬁea, de popul~
ations rustiques et d'esprit lourd, abondaient‘en §r§plea. Telle &tait
ia Boéiig }—“ ¢c'estoit -la un bon Pays pour les Qfa;ies, dés Sots et
des Cavernes.”{2).

IIAeQit'une ohservation ré%éiatrice qui marqué.bien la différ-
ence ent:é}?ontenelle et les polé&ietes du XVIlle qiEQIE :=" Je ne
eroy poigt)ﬁuefle premier étehlissement des Oracles git éatg une
impoature‘meditég. meis le peuple tomba dens quelquéisuperstition
qui y dOAné lieu e% don% quelques gena un peu pluQ faffinez profit-
érent..Caf 1ea gottises du peuple soni telles aésé; éouvent, qu'elles

n'ont pu estre prevenues, et quelquefois ceux qui le trompent, ne

(1. Fontenelle.Histoire des Oracles.p.96-7. ot c.f.
”5'Robinson.J.3 The Mind in the Making. p.89.~-- Ye are
"tremendouely auggestible. Our mechanism”ia much better
- adapted io credulity then to queationing. All of us bel-
ieve nearly all the time. Few doubt aﬁd 6ﬁiy now and then.
» . The past exercises an almost irresistitle fascination over

us.

{2) . Pontenelle.Higtoire des Oracles.p.103.
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songeoient g.rien moins, et ont eaté'avertie par lui—mghe de le tromper."
Comme M. Carrg'dif 3-" L'Histoire des Oracles eat mEre de toute 'la pol-
éﬁlque du XVIIIe aiecle contre les pretres, dont les fourberies ont dupe
1 humanipé.: elle dit de trés bonne heure, et avec-des détours ssvants

ce que lep@ire,réﬁé&ora plus vivement et plus brﬁ£§f¥ment, et elle pré-

pare l’er}euf de tous ceux qui n'ont voulu voir d;ppAies religions que
des impeéturea..f...Maie cette‘erreur, 81 Fontéhellépg prégaré{dfaut-
res & 1a:commettre. 11 ne la pas sommise pour son éoﬁpte,"(1). Ieci.
Fontenelle parle en BOCiOlOgue » Pas en polemiete. i~

L' oracle de Delphes pourrsit servir comme modéle pour les
sutres, Il'etait 8 mi-chemin de la montegne de Parnasse, environné de
préﬁipicéavqui lui étaient autent de fqrtificationei@aturelles. La
partie de la montagne qui stait au dessus était en féfme de théstre
et multipliait les &chos. - Il y avait léa exhalaigons'et.les cavernes.
Si l'on fit d‘aut:ea & son imitation, on les mit déﬁqfdea endroits
aussi favorables, "parce que les Prétres en avoienﬁgféconnu la com=-
moditéi“(?);'~3‘il n'y svait pas de cavernes'haturéiiﬁe, on en faisait
d'artificielles, les sanctuaires. On ne‘permett#it au peuple d'en app-
rocher ou de voir ce que ée pesseit dana le fond dgg;templea, De 13,
la diversit avec laquelle les anciens parlent de I;fforme de leurs
oracles. Par occasion, un prince qui aveit intéré) & - "faire valoir les
oracles " y penetrait seul avec le pretre, mais la regle véﬁ&falqé%ait

le secret ; toutes les machines des prétres é%aient caché%s 1.

U}£MT§JN.anmmne@.B%

(E)QEqntgnglle. Histoire des Oracles.p.123.
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_Fontenelle a une autoritd décisive a citer :e"ﬂL'éEriture Sainte
ne nous, apprend-elle pas comment Daniel dééquvri; I'i;poature des Prot-
res de Beiué,'qui agavoient bien rentrer secf%teménpléans'sbn Temple - -
pOur'pneggrg des Viendes qu'on y evoit offerbea_é“y:ép croyait que
les dieuiigénaient manger les vistimes qu'on leur a;agt sacrififes;
‘é‘é%aiﬁ ﬁg‘;éé miracles du paganisme. "Et, si‘ie;;éf@ires mangeolent’
'bien en la place des Diaﬁx, 8 plua.forte raisop pouvoiant-ils parler
4aueéi ‘en 1éur place."(1). |

Leéiéfétres consolidaient leur pouvoir en né négligeant 8uc~-
une circonstance qui put leur &tre profitable, par exemple 1'emploi
de parfum; " Gleatoit 1'arrivde du Dieu qui parfumgitwtout.'Jugez sl
des gens qﬁibpouasoient Jusgqu'la ces minuties inutiiéé 1'exactitude de

leurs impostures, pouvoient rien négliger d'essedtiel."(&). Ils mar-
quaient les Jours ol il n'était pas permis de consulter l'oracle. Cela
avait un air de mystdre, qui est toujours avantageux en pareil cas,
mais il leﬁr parmettait surtout de renvoyer les gens et de faire leurs
pré%aratifs dans 1'intervalle. Ils dtablissaient leavmystéres et les
cS}éEQnies‘qui engagealent & un secret inviolable c;nx qui y ftaient
initiés. Les initiés donnaient des asaurﬁnces de leur discré%ion ;
"ile é%aieni obligé% % faire aux Prtres une conf'esasion de tout de
qu'il y g?oit de plua.cacgéfdana leur vie, ot c'estoif aprés cela &

ces pauvres initiez a prier les Pretres de leur garder le secret."(3).

{1).Fontenelle. Histoire des Oracles.p.109.
(2)‘." o " # n p.110;

(5), n ) - " " p.113,



Sellen Le diélogué de Plutarque, tous les habitants~de‘Delphes £raient

initide aux mysiéres -~ prébaution'auperflue, car Délﬁhes &tait une

ville qu1 n avait pas- d'autre revenu que celui de son temple et qui

bi en
ne vivait qma;d'orecles. " On eust &téyreceu & parler contre les Ora~-

cles dans une telle ville."(1). Fentenelle résune :-"'Je voudrois bien

qu'on me dlst pourquoy les Dé&mons ne pouvoient predlre 1! aveﬂlr que

dans lesfproue, dans les Cavernes, et dans ces ;;eu;fobscura, et pour

quoy ilsyhe e‘avisoiant Jeuais &'aller animer une'Sigiue qui fust dans

un Carrefout‘exposee de toutes parts gqux yeux de tautfle monde."(2).

Sl les oraclea se rendaient sur des blllets:cachetéé, les

pretrea h‘é%azent pas scrupul eux- jusqu'au point de ne paa oser les

dé@acheter. Pour cela, ile savelent quelques secrets ; on peut les

voir dans Lucien, 8i l'on est curieux d'apprendre 1es mé%hodes de les

ouvrir ssna'laisser de tranee. S'il n aaaient paa, ils tachaient de

_.a\

savoir aérﬁitement ce qui amenait leas gens i‘l'upgglgflPendant les_del-
als facti§§;,_lee prgtres ou leurs suivants pouva;ééi;tirer les vers
du nez au é&nsultant ou & ses domestiques. ":;if;

Lee oraclea rendus en songe aont plus me?veiliaux encore, mais
ils n‘etaient pas tres difficiles dans 1la prathue.. Le plus célebre
$tait celui de Trophonius en Beotie ; Pausanias, §uifélait a11& lui-
rfeue le gonéulter, en donne une description fort améke. Fontenelle
en fait ﬁﬁ_rééuméﬁ puis montre tous les éigmenté huﬁéina qui entraient

en jeu dans cette affaire. " Il ne nous est que trop aiséyde faire nos

(1}§Fontenelle. Histoire des Oracles.p.113,

(gﬁ).' n ‘ ] n " . p.«”,j'f. _
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ré?lexiona sur tout cela. Quels loisirs n'avoient pgs lgs”prgtres pen-
dant toué_ééé'diffé§enta sacrifices qu'ils vous f@iépient faire, diex-
aminer si 6nA6tait propre B Stre envoyé'daﬁsfl'Anﬁ;gtg....,Combign
toutes céstablutioha, et ces Expistions, et.ges Voyag;s noéturnee, et
cesn Passgges dans les Oavgrnes étroites:et ebacuféﬁ;iﬁops rempliesoient
elles 1fésprit de superstition, de frayeur et de'éidiﬁte ?_Oombien de
machines pouvoient jouer dans ces ténebres ? ++e..Quand on efy sqntqit
entrainé'par les pieds, on estoit sans doute tiré par des cordes, et on
n'avai} garde de s'en apercevoir en y portant les @aias, puis qu'el}es
estoient embarassées de ces compositions de miel,'qu'il ne fal}oit pes
18cher."( 1), Affolé de parfums et d'odeurs, de spéctécles et de bruits
"on sortoit de la tout hors de soy, on disoit ce qu'on avoit veu ou
pntendg % des gens, qui, profitant de ce dé%erdre,_le recueilloient
somme il_;gdr plaisoit, y changeoient ce qu'ils vouioieht, ou enfin

en estoient toujours les interpr%ies."(a).

Quand la religion chrétienne triompha hautement du paganisme

sous les empereurs chrétiena, on démolit les templeé, On trouva des
statues creuses ou les pr%trea entraient par des chemins cachéb(; on
mit & la question des prétres et des prophétes qui avoudrent tout.

"Il n'est plus question de deviner les finesses des Pfgtrea, par des
moyens qui pourroient eux-memes parolstre trop fins,»un temps =a eatd
qu'on les a découvertes de toutes parts aux yeux de toute La terre."(i).

. Fontenelle est las de découvrir les foupbé:iea des pratrea

{1).Fontenelle. Histoire des Oracles.p.125.
(2}. " f # " p. 125,

3. " " " " p.13L
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paiens et ii est "perauadg'auasi qu'on eet las dé n'en entendre parier”,
mais il agoute un chapitre sur les sorts. Ils é&aient le plus souvent
des espbces de dé% sur lesquels dtaient gravds quelques caractires ou
quelques mgte'dont on allait chercher l'explicatidn_qane des tebles
faites expféé. On les jetait ou les faisait sorﬁit d;une urne ; les
pfatree savaient les manier ou e'ils ne voulaient pas‘se donner la
peine, ils §taient toujours "mdTtres de l'explication”.

‘Dans la Ordce et 1'Italie, lee sorts étaient tires des
éoétes c%lébres tels que ﬁomére ou Buripide ou Virgile jce qul se
pré%entait  1'ouverture du livre, &ait 1'arrét du qiel. Cette sup-
erstiiion*peraistait parmi les chrétiens ; il yena des exemples dans
Seint Augustin et dans Gregoire de Tours qul nous epéfend lui-ademe
quelle é%ait sa pratique, mais "l'ﬁélise est'enfinbvenue % bout d'ex-
ierﬁiner cette superstition, mais il lui a fallu'du'temps. Du moment
que'l'Erréur est en possession des esprits, c‘esﬁ;uﬁe merveille si
elle ne s'y maintient toujours.(1).

'Foptenelle ayant déhontré'qu'il ne faut pas'é'iméginer des
inteivent;ons démoniaques pour expliquer les oracles, donne maintenant
1'histoire de leur décadence. " La plus grande difficulté qui regsrde
.lea Oracles esat surmontéé, depuis que nous avons reconnu que les Démons
n'ont point df y avoir de part. Les Oracles, eatant ainsl demenus
indifférens & 1la Religion Chrestienne, on ne e‘interegsera plus™a les
faire finir précisénent & la Venue de Jésus-Chriet."(2). L'opinion

qui afPirme leur cessation aprss la venue de J&sus-Christ est fondé€e

(1).Fontenelle. Histoire des Oracles.p.l41.

(2). ° " noom plak2,



sur d9 faibles raisons---les oracles qui ont gté'reﬁ?ua sur le silence d
des OraéigsAﬁt 1'aveu des paiens qui disent vérétﬁgﬁggmpe de Jésus~ |
Christ qﬁé }éa oracles ont cgaséﬂ Fontenelle a_a€3§f§5n£rgila fausaeié
de. ces prézendua oracles dans le cinquiéme éhapitrgl} ils sont dls au
zélp dee:chréiiene ou a leur cré&ulité: Quant 3 l‘avéu des pa;ene;“un
des ﬁuteurs Payenq qui a le plus servi & faire croire que les Oragles
avoiggt cassé’é la Venue de Jésus-Christ, c'est Plutarque."(1). 11
prouve la cessation de quelques oracles et la diminutioﬁ de quelques
autres, mais non pas la cessation de tous les oracles.
Les muteurs anciens de contredisent souvent sur le temps de

la ceagatinn des oracles. Cela s'explique faciléﬁent:au'temps ou les
auteurs eérivaient. les oracles pouvaient ne plue‘%tié dsng leur anc-
19nnq vogue_sans‘?tre tout 8 fait ruinds. En comparéisen de ce gqu'ils
svaient éﬁé autrefois, ils n'étaient Plus rien, maiéﬂils &iaient en-
core quelque chose. De plus, "il arrivoit qu'un Oracles estoit ruiné
pour un teups, et qu'ensuite il se relevoit, csr les Oracles estoient
gu jets ¥ diverses avantures.®(2). Pour soutenir son argument, Pontenelle
nous racontg 1'histoire de la durég de l'oracle de Delphes ét de
quelques;ﬁutres oracles. Il cite mne "avanture"qui eet éﬁhoué@ a
celui de Delphes : Néron le saccagea. "Que 1'Oracle apras unevtellé
avanture ait este muet jusqu'au temps de Domitien, en sorte que Juv-
enal git:pu dire alors que Delphes ne parlait plus, céla n'est pas

merveilleux.?{3) Il hasarde l'opinion que la fin de l'oracle avait

(i).Féntenelle. Histoire des Oracles.p.1#6.,":
(). " " " " op.as2.

(%) " : " n " P56,
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lieu sous Julien :-" ses dernisres paroles a'addreséérent.a‘l'Empereur

Julien, qu1 eatoit si 2616 pour le Paganlsme."(j) Hals "ce seroit une

chose ennuieuse de faire l'distoire de la duree de»toua les autres o

VOracles depuls la Naissance de Jé%ua-Chrlst, 11’auff1ra de marquer en
‘quels tempa on trouve que qﬁelquee uns des prlnclpaux ant, parlg pour
s derni§re,fois,' et il ajoute 1'avertiesement :-ffgouvenez-vous touj~
ours queﬁéé nfeei pas b dire qu'ils ayent eﬂfecti;éﬁént parlé'uour,la
derniére f01s, dans la dernidre occasion ol les Auteurs nous spprennent ;
4 qu'ils ayent parlgp"(°) ;
La cessation genérale des oraclee marchalt de pair avec la

dissolutiow lente du paganisme. "En géﬁé}al les Oraclee n'ont cesse”
qu'avec le Paganisme et le Pagenisme ne cessa pas % 1la Venus de Jdsue-
Christ.“”). fontenelle dderit la fortune du paganisme sous les emper-
eurs ; jusqu'a Theodose, le Sénet tenait encore pour la vieille relig-
jon :-" Toﬁjours par l'usage et 1'expérience, on avoit reconnu le Pag~
anisme pour une bonne Religion, et que si.-l'on le guittoit pour le
Ghrisﬁianiame, on ne sgavoit ce qui en arriveroiﬁQ”(#).

. Les oraclea éﬁssent pris fin tou£ de d@bé, si le paganisme
' n'eﬁt paé 5%3’&&011} On peut assigner des raisons pérﬁiculierés pour
leur décadence. Les Romains devinrent mditres de toute la Gréce et les
Grecs n'eurent plus de grands intéréts sur 1eaquela>1es consulter ;ils
vivaient dans une profonde tranquilitg. Ici Pontenelle avoue une diff-
icultd. "Des le temps de Pirrhus, Apollen 8toit reduit & la Prose, c'est .
& dire que les Oracles commengoient % d€choir, et cependant les Romains |

(1).Fontenelle.Oracles. p.169.
- {z). . " " p.1é1,

D(B)... m p.16h.
(s, v p.172.
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ne furent Maistres de la Gréce que long-temps apras Pirrhus.®(1). L'ex-
plication que donne Plutarque n'est pas soiide ) ;Lﬁpré%end avec plus
d'apparence que les vers prOphétiquea se débribrent-égr 1'usage qu'en
faisoient de certains Charlatans, que le menu peuple consultoit, le
plus souvent dans les Carrefours. Les Prétres des Temples ne voulurent
avoir rien de commurl avec eux, parce qu'ils &toient Aea Charlatans |
v'plus’nobles, et plus aéfiéux, ce qul fait une grande’difféience dens
ce metier-12."(2). La vraie explicetion parait Stre " qu'il se forms
dans la Grace de grandes sectes de Philosophie qui se moquaient des
Oracles.,;;...Ellee durent leur faire un tort plus eséeniiel, que celui
de les redﬁire-i_ia Prose. Il n'est pas possible qu‘ils n'éu#riasent
les yeux % une partie des gens raisonnables, et'qu'ﬁ'l'ééard du Peuple
‘mesme ils'qg rendissent la chose un peu moins certaine qu'élle n'estoit
auparavant.  Qﬁand les Oracles avaient commencé'i'paréiaire'dans le
monde, la éhilosophie n'y avoit point encore paru."(3).

finalement les fourberies des pf%trpa €taien£ la ruine des
oracles. Ils §taient devenus trop hardis et ils manquaient de faire
prendre les précautions nécessaites. "Ils croyaientiavoir mis les
choses au point de n'avoir besoin d'aucuns méhagémene.“(ﬂ). Par oce-
asion, il s'agissait de "chercher la femme"."Les crimes des Prétres,
leur insolence, divers dvénement.s qul avoient fait parcistre au jour
leurs fourberies, 1'obscuritéi I'incértituée et la fauéaeté’de leurs
rébonees, auroient donc enfin dgﬁreditérles Oracles, et en auroient
causéﬂla,ruine entf%re, quand mesme le Paganisme n’aufoit pas alt finir.
Mais il s'est joint & cela des causeaugirangéres.‘D'abordAde grandes
Sectes dq_?ﬁilosophes Grecs qui se ao§t moquez des Oracles, ensuite

(1).0ré;éiea.p.190. (2).Ivid.p. 184, (5).1151&;5.1935;"5 (4).Ibid.p.194.
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‘leg Romains qui n'en faisoient point d'usage, enfin les Chrestiens qui
les dftestoient st qui les ont aholis avec le Péganipﬁe;“(i). |
Fontenelle a donnd ume explication des §raglé;:afondé§ sur 131 |
bong sens cartpien, ol tout se passe par des réssofgg humains. Nais
pour la ﬁién comprendre, comme M. Levy—Bruhl‘a dit fﬁ}t justémenﬂ, il
faﬁtllire non point oracle mais miracle. ¢ Bui‘ﬁhéﬁ ﬁ;tiQe had Fonten-
alie or his readers to fszel dnterest in the diséppearance Of oracles
that had already heen silent for fifteen Centurie§ ?. Insteed of fqracles"
read t.'mvi_.f‘z—wleés“ and the work of Fontenelle will st once hﬁve e modern
ﬁeaniﬁg, and at the same time seem singularly aggressive."(é) Le
miracle é%qit l'ennemi suvreme, mais il y aveit aussi des superatitiona
sans nombre qu'il fallait déblayer. R Dans de "siscle de la raison” et
pgrmi le mé;rig de tant de préjuges, on n'a jamais ceséé'd'gtre super-
stitieux avéc delices. Les livres de magie, de scrcellerie et d‘alch-
imie, les secrets pour éQOquer le diable e? commander & la nature sont
encore mombreux., Il y a bien desgens pour croire,‘comme ¥.d'Astatac
de la R3tis€erie de la Reine Pedsuque, sux Ondines et aﬁx‘Salamanares“.(i)
C'éiait ié mission dee rationalistes de détruire ces erreursvingombra-
bles ; ils devaientddvanouir devent la lumidre de la raison dont le
“orivilege &tait d'Stablir des principes clairs et vé;itables, pour
arriver & des conclusions non moins claires et non moins vé%itables. 

s e
Son essence etait d'examiner ; et son premier travail, de s'en prendre

(1).Fontenelle. Histoire des Oracles.p.157.
(2).Levy-Bruhl. History of Modern Philosophy in France.p.!31.

(3).Mornet.D. La Pensée frangaise au XVIIle siscle.p.167.
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‘au mysté?leux, a l'inexpliqué’ a l'obscur, oour progeter ba lumiere .
sur le monde. Le monde &tait plein d'erreurs, creees par des puissen-
ces trompguaes de l‘ame, garanties par des autori@éh?non ccntrolé%s;
ré%andues 8 la faveur de la credulitd et de la paresse, accumul des et
fortifides par l'osuvre du tempé ;aussi deveit-elle se lévrer & un
immense dgblayage.(1).
Fontenelle était un de ces rationalistes, mais " rationalisme-~

Evcette date-- ne veut pas dire intellectualisme pur, abstraction, déduc~
tion a priori. Ce mot designe un besoin d'idées claires et cohé;éﬁtes,
qui n'éxclut ?aa, qui implique rfeme pour heaucoup l'attention aux faits
et la considg;étion de l’expgfience. Car, avant tbui, le rationalisme
est un engageﬁent de ne pas ceder au préﬁugéﬂ de ne pas s'incliner dev-
ant l'autofitéi un engagement A'examiner toujours les choéee par soi-
gﬁe et 4! emplﬁvef sa raison de chercher dg vg}ite. Or, si dans certains
domalnes 1'évidence s'obtient par la dfcouverte d' une né%eselte logique
qui lie les conséquences aux principea, il y en & d'autras ou. la raison
ne fait son oeuvre qu'en recueillant 'les donndes de 1 expé}ience; Les
Qlua fermes cartesiens n'hesitent pas alers & falre les faits juges des
preguges et des traditions : n'est-ce-pas ainsi qu'on finlbialora avec
1a foi aux aorciers,.h la magie, 3 1=a possession 77(2).
o Les deux textes lumineux, ou la raison de la fin du XVIIe
sidcle se reconné@%, sont la Conversation du Maréﬁhal d'Hoequincourt
avec le Pére_Canaye, de Saint-évremond, et l'histoire de le dent d'or

de Fontenelle."

. " Je me ferais crucifier pour la religion, dit le mardchal. Ce

(1).Hazard. La Crise de la Conscience Europé%nqe. T.1. p.158.
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n'eet;paaAque 'y voig'glue de raison ; au contraire:@pips_qug_jamqia.
Maig:je éé&aéurgis.que vous dire;:je me fereialé;ﬁéif;er'sane eavqﬁr

. Doﬁd;‘én prenant, le contrepied deAcette déhoﬁét}ation parll‘ab-
eu{de, léiréison veut, dans tout ce qu'on fait, sh;oi} pourquoi. Mais
avant de’sﬁvoir pourquoi, if ¥y & souvent autre chose & chercher : c'est
la morale du conte de la dent d'or.”

f Assurons~ﬁous blen du fait avant de nous iﬁéﬁié%er de le cgueé.
.1§.Je ne'sﬁisléaa 8i convalncu de notre ignorance par les choses qui
sogt ep ddnt la raison nous c¢st inconnue, que par»celies qui ne sont
point et dont nous trouvone la raison.®{1). |

Fontenelle a donné un remdde A la superstition, maie il y &
ajoutéfun poison contre la religion'é%ablie. On est é%onné/qu‘il n'ait
pes é1é immediatement dé@angét. En fait, il né le fut que vingt ans
plue tard, quand le P. Baltus l'attaqua et fit pari?tfe tout le venim
cachd dans 1'Histoire des Oracles.(2) L'sffaire eut pu tourner assez
mel pour 1e'philosophe, meis d'Argenson vint 3 3a reséOueae qt lui fit
de bong 6ffices dont Fontenelle se souvenzit toujours. On peut y voir

’,
une allusion dans 1'Eloze de d'Argenson :-"

N\
Autant per ses manieres et
par ses bons officea, il savelt se faire aimer de ceux que la crainte
‘ - 2
ne mene pas. Les personnes dont j'entends parler ici sont en ai grand

nombre et si importantes, que j'affoiblirois son éiOge-en 7 faisant,

(1).Lanson. Etudes d'Histoire Litterasire.p.103~7.

(2).Baltus. Rébonse a I!Histoire des Oracles de M. de Fontenelle.

A Strasbhourg chez Jeen Renault Doulsecker .MDCOVII.
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entrer la reconnaissance que je lui dois, et que je conserverai toujours
pour sa mdmoire."(1),

Fontenelle était.prudent $ il avait passé{légfbornea.et il se
retenait devéublier un autre'ouvrege qu'il avait éErii vers le méme
temés, I?inginevdaa Fables, éui était encore §1usés;bversif pour la

religion é%ablie. Il ne le publis pae avant, 17243_ 
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 CHAPITRE.IV.
FONTENELLE ET L'ORIGINE DES FABLES.

Dans iingioirg des Oracles, Fontenelle montre co@m§ﬁ£ des superstitions
particulidres s'&taient produites : dans don OfiginéAaes Fables, il a
fait wne oeuvre d'une portéé plus gtendue, ou il § aonné’l'explication
des contes mervellleux qui nous ont ét& transmis de l‘antiquité'loin-
taine. Dans‘sa courte esquisse, 1l & fait deux choseé d'une veleur
capitale : il a fondd le zompsratisme en matiere d'histoire des reli-
gions et il = donné une tude du débeloppément de 1'esprit humain :-
"é%udions l'esprit humaein dans une de ses plus é%ranges productions;

‘c'est 1% bien souvent qu'il se donne le mieux 3 conn&?tre.”(‘).

L'essai sur 1'Origine des Fables fut publiéren 1724, mais
¢'€tait une publication retard€e. Trublet en place la composition
entre 1691 ot 1699 M.J.B.Garrg’croit.pouvoir feporter le date de
ecristallisation des id&es a 1680, par l'evidence du texte d'un frag-
ment, Sur 1'Histoire, qui contient les mBumes idgés; "Trublet, dans
l'article "Fontenelle" du Moréri de 1759, signale\é la date de 1724

des oeuvres
une nouvelle édttioqjgu philoasophe, avec des augmentations, dont les

plus considg;ables sont : Sur 1'Existence de Dieu, Sur le Bonheur,Sur
1'0Origine des Fables ; il ajoute:-" le troisidme n'est qu'une partie
d'un ouvrage plus considérable qu'il avait comméncéﬁéﬁr 1'histoire.

La date pré%iae de la composgition de ces trois é%rits est incertsaine,

{1). Foantenelle. Oeuvres. T.III.p.271.
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mais il faut Les placer entre 1671 et 16?9;.;»..,N0a;%a110na essayer de
montrer qhé‘Trublet peut évoir raison, et nous ﬁugsié}avec et contre
lui, en fé@grtant la date de cristhllisgtion Aes iﬁé%g de l'Origine des
Fables Q'téﬁo al moins, et leur ﬁiae au point,vsi'iwsg veut, ce qui
.n'a plus guére d‘importange, % la date indiquée par Trublet.®(1). En
tout ces, on peut regesrder Fontenelle comme le premief théoricien du
comparatisme en Histolire des Religions. Il ne pouvait pas publier son
ayatéme avant 1715 : les idé%a qu'il contensit, §taient trop dangereuses.
I1 y avait la Bastille et un séjour y manquait d'agrdment.

Fontenelie commence son essel en posant un probl%me. Les fab-
les des Grecs sont tres é%onnantes j notre culture gréco—latine nous
~ masque leur é%rangetg :=" On rious a 8i fort accOutuméz pendant notre
enfance aux Eables des Grees, que quand nous sommnes en é%at,de taisonner
nous ne nous avisons pas de les trouver ausei &tonnantes qu'elles le
sont."(2). Elles ont constitud 1'histoire des Grecs pour les pé}iodes
les plus reculé;s de leur pasaé': maintenant, il pard?t impossible qu'on
ait pu vouloit passer pour vraei de parellles choses.-h‘Quel auroit é%g
cet, amour des homues pour des faussetdes manifestes et ridicules, et
pourquoi ne durersit-il plus ?"/3).

Fontenelle répond que les hommes primitifs &taient dans un

etat oh "1'ignorance et la barbarie durent Bire 2 un excés'qge nous ne
gommes plus en &iat de nous reprééenter" et que les Tables grecques

nous sont venues de gens semblables. Si nous voulons former une idde

(1).Carre. Fontenelle.p.115.
,(2).Fohtenelle. Oeuvres. T.I1I.p.270.

"(5)'.'_ " o T.II1.p.271.
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de la megtglité’primitive, "£igurons-nous leS'Cafreé, les Lapons, ou
les Iquﬁﬁiﬁ ; et méme prenons garde que ces Péup;éétsiant dgj; anciens
ils ont iafﬁarvénir 8 quelque degrégde_céﬁnoieéaﬁcgjﬁt de politesse

& nombre des pro-

que les premiers hommes n'mvoient pas."(1). Dohcm'

diges qu(;§1VOitvdgbend de l'ignorance et du maﬁﬁu%a e 1'expérience.
“R mesuré}éue 1'on est plus ignorant, et que l'on almains d'expé?ience
on voit plus de prodiges. Les premiers hommes en vi}ént donc beaucoup."2
‘ Les peres racontent ce qu'ils ont vu ou fait % leurs enfante et nature~
llement cés récits sont pleins de prodiges,.

ﬁ;ci Fontenelle nous donne une observatioﬁ mofdante sur 1'ueage
des conté#fp ;i 11 y a deux raisone pourquoi L'on ne doit pas compter
sur leur.Qg;apitJ: "Quand nous racontons_queique choée de sufprenant
notre imagination a'ééhauffe sur son ohjet, et se porte d'elle-uéme h
l'agrandi?.gt é y ajouter ce qui y manqueroit pouf 1ée rendre tout-ak
fait merﬁeiileux, comme sl elle avoit regret de léiééér une belle chose
imparfaité_, De plus, on est flattd des sentimenteu¢e surprise et
d'admiratiéh‘qﬁe 1'on cause A ses Auditeurs, et on est bien aisd de les
augmenter eneora, paBce qu'il semble qﬁ'il en reviént Jje ne sgais quoi
% notre i@nitéf“(B). MBine aujourd'hui on a beeoin'd?exercer sur soi
-un contréiq pour &viter ces effets. | |

'Lés'réhits &aient souvent faux en eﬁx-m@mes("p&rce qu'ils
gaaient fgite par des gens sujets & voir bien des choses qui n'dtaient

pas."(4), et ils dtaient, dg?igurég par le manque de ce contrdle. Ils

{1).Pontenelle.Oeuvres. T.III.p.271,
(2). n v n pog..?’-

{5)' " " " 9-979.
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paesaien£5de bouche en bouche, et & chaque transmiss;on les mémee
causes defo;mantes agissent. " Chacun en ofera quelque petit trait de
vrai, et & en mettra quelqu'un de faux, et princ1pa ement du faux
:merveilleux qui est le plus agrééable, et peut-etre‘qu 'apres un Sidcle
ou deux, non seulement il n'y restera rien du pau de vrai qui y deoit
d'abord, wais méme il n'y restera guere de chose du premier faux."(1).
Voici la phase sulvante : les hommes{ méme leaﬁplus barbares,
sont curieux et ils demandent le "pourquoi® des phéaoménes <" Il ya
eu de la Philosophie meme dans cee;Siécles groasiqre, et elle a beau-
coup aervi‘i la naissance des Fables.?(2). Les cqp#emplatifs de ce
"tempe;li'rgqherchaieht dea causes :-" D'on peut, venir cette rividre
- qui coule iqgjours ? C'&tait "une &trange sorte de Philosophe, mais
qui auroi; peut—%tre éte un Descartes dans ce Si§cle—éi;" Apréé une
longue dgiibérafion, il eonclut qu'il y avait quelqu'un qui versait
l1'eau’'d'une crﬁche. mais qui lui fournisseit cette‘eéu ? Le contem-
~ platif n'sllait-pas si loin. Il avait fait nditre le mythe d'une naiade

‘et il en resta lh. L'exp&rience de 1‘'homme pfimitif lui montrait que

les effets &taient produits par des causes pereonneiles comme lui~

mbme. Il en tira la conclusion que toutes les cauaeé’cachggs &taient

des personnes aussi. "Cette Philosophie des premigrs Siecles rouloit
sur un principe si naturel qu'encore aujourd‘'hui notre Philosophie
n'en point d'autre, c'est-a ~dire, que nous expliquons les choses

inconnues de la Nature par celles que nous avons devant les yeux, et

(1) .Fontenelle.Osuvres.T.III.p.%73.

{2):Inid.
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e}

que nous- transportona a la Phyeique les idfes que 1 expé%ience nous

fournit,. “(1) . Cette philosaphie grosaiere [ Droduit les dieux et les

ddesses capablea de produire de grands effets, et les a engendre@soue

i
Nt

figure humaine, car on ne voit pas quelle autre figure ils aursient pu

avoir. ”Du}moment qu'ils sont de figure humalne, 1 lmagination leur

attribue naturellement tout ce qui eat humain 3 les:Ahlla hommes en
toutes manléres, 2 cela p*és qu'ils sont toujours Lﬁw;éu plue puissans
que dea.hommee. "(2). |

| Maie c'est aux hommes primitifs que resaemble 1'image qu'on
s'est faite de ces dgates. La’ forco du corps est estlmee la plus belle
qualite ; done "113 y ont fait dominer l'idee du pouvoir, et n'ont eu
presque guqun égard ni a la Sagesse ni a la Justice,_nl a ‘tous les aut-
res attribus qui suivent la Nature Divine. Rien‘né grouve mieux que
ces Divinité% sont, fbrt anciennes, et ne marque mieux le chemin que
1'1magina£ioﬁ a8 Lenu en les forﬁant;°(5) D'ailleurs;.la sagesse et la
guetice n ont pas de nom dans lee langues anciennes, comme elles n'ont
pas encore. auJourd'hul chez les "Barbares d'Amg;ique . Sé 1l'on compare
les dieux d'Homere et ceux de Cicéron, on peut voir_que " 4 mesure que
les Hommes sont devenus plgs parfaits, les Diéﬁx-le e;nt devenus davan-
tage...........voili les Dieux du tems de Cicé}on, et ils valoient bien
mieux que ceux du tems d'Homére, parce que de bien,déilleurs Philosophes
y avoient mis la main."(4).

Ici Fontenelle se ré%ume :(ignorance et grosaief%e primitives,

(1) Fontenelle. Oeuvrea. 7. I11.p.274.

(u). _ " _ .”\J_ ?.111.2?5.

(3). " E T.III.p.276.

(4). ° " TLIII.p.279.
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repétition et exagé?ation du rééit, philosophie qui rechercha lea causes
ont conduit les hommes aux invenfions extraordinaires sans qu'il y ait
pour aznel dire, de le;r faute.? "Mais nous allona voir maintenant que
‘sur ces fandemens les Hommes ont en quelque manigfe-pris plaisir a se

tromper eux-m@mes."(‘) La philosophie des premiexé;aiécles se trouvait
tout-g-ggit propre a s'alliervaux faits vgritablés Jaﬁe des cas comme
‘ceux~ci. gUﬁ Jjeune homme est tombé'dana la rivié;é et aén corps n'est
" pas retrogvéi Selon la philoeophie du temps, ce sont les jeﬁnea filles
qui E°QYéféent la rividre. L'explication par les éguses formera l'higt-
oire ; iea Jjeunes filles ont enlevéfl? jeune homme. De méme, un homme
dont, on,ﬁé.connd?t pas la naissance a quelquektaléﬁﬁ-extraordinaire H
donc il est f11; d'uﬁ‘dieﬁ qui a de qualitds ﬁnalogues. Si'lign con=
sidére-la plupart des fables, " on trouvera qu'elléé ne sont qu'un
| méianga des faita avec la Philosophie du tems.”(?)

Enauite, comme on sveit donné un bon accueil‘h ces histoires,

"on commen"a a en forger eans aucun fondement, ou tout au moins on ne
raconta plps les faits un peu remarquahlee, Bens leg revetir des orne-
mens que 1'on avait reconnu qui &toient propres h.plaire. Ces ornements
€toient fééx.“(j). On comprendra cela en‘;onge;nt éﬁ% historiens du
siécle df}@guste ; ils racontent des faits et les embellissent de 1'ad-
" jonction aéé motif's et des portraits deé peraonnageb. Ces adjonctions
ne sont qq@ de vraisemblable, mais "c'est A cause deicetie yraisemblanee
que ce mélange de faux que nous réconnoissons qui peut, Qtfe dans nos
histoirea, ne nous les falt pas regarder comme des Fables."(4). Les

(1).Fontenelle. Oeuvres.T.III1.p.279. |

(2) " " " p.280,

(3) ° " " p.281.
k) . " p.283.
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hietoires des Arabes sont remplies de prodiges et'de miracles ; c‘est

une espece de convention, aujourd‘hui encore, d'é%rlre ainsi. " Hais

"quand ces eortee d'Histoires pmssent ches d'aufree Peuplea qui ont 1e
gcut de vquloir qu'on é%rive les faits dans leur‘exacte v8rité, ou elles
- sont cruea au pied de la. lettre, ou du moins on ‘se persuade qu'elles

ont, éie crues par ceux qui les ont publigks, et par ceux qui les ont

regues sans contradiction."{1)

_Ce qu'il y avait de surprenant dans 1 'histoire des faits, on
l'expiiquait par une philosophie chimé;iqué ; ce qui appgtenait"h-la
philosophie, on l'expliquait par des histoires de faite imaginds 2
plaiair.v AQ ciel les deux OCurses ne se couchent péa, et on radonteit
1'histoire de Junon qui a transformé une md?tresae'ei'un‘fila de Jup-
iter en constellations et a prif Ocden de ne pas lés recevoir. Les
mfires sont rouges-; elles ont é1¢ teintes du sghgﬁd'un amant et d'une
amante. ;Ee telles histoires ont leurs anaIOguE;,dans celles que 1{on
conte dans nos jours. " Je n'ai jamais oubli€ que l'on m'a dit dans
mon enfagqélque le Surezu avait eu autrefois dee'réiqine d'aussi bon
gdﬁt.qﬁe;1£>Vigne, mais que le trditre Judas-s'é%éﬁilﬁendu % cet arbre

- ces fruiﬁé &toient devenues aussi mauvais qu'iISnle‘gont prégentement.“
Les histoifee d'Ovide et les contes populaires modernes sont. compatables
lea mg%amerphosea ne sont que la -physique des. premiera temps, Ces hist-
oires ont le double agréhent, et. de frapper l'esprit par quelque trait
mervelllgux, et de eatiafaire la curiosité’par la reison apparente

qu'elles réhdent de quelque effet naturel et fort conﬁu."(E)-

(i).Fontenelle. Oeuvres. T.1II1.p.2853.
(2). " " p.28h,



Outre tous ces princlpee particuliera, il y 8, deux autres

‘plue géﬁgiaux de la production des fables. Le premler, ¢ eat la droit

d'inventer dee choeea anaIOgues B celles qu1 sontwacbeptéee ou d'ace-
roitre ce qu1 eat admis en en tirant les conséhuencea. 81 un dieu a
été , dané-une histoire, amoureux d'une femme, . toutes les histoires
Ane sgont7plelna que de Dieux amouteux H silde; diegé;ént dea enfants
.115 les almeront. ils les aideront de leur puissance,v et voild une
source inébulsable de prodiges qu'on ne pourra traiter d;gbaurde;“(1).
Le seéoﬂé:££iﬁcipe est le fespect aveuyle‘de'i'anii;;;tér*-“ Nos
Peres l‘ent eru, pré%endrions-noua etre plus 8agee qu'eux ?" Cee deux
principee joints ensemble font des merveilles : 1'un. éiend une aottise
h l'infini, 1'autre “la conserve %.jamais. Ils expliquent le haut
‘degié'd'éﬁéérdite des ;ables et "ce qui les y a maintenuee . Sans eux
les hommé;‘h'auraient jamais pu "tout d'un coup enfanter de-tellea
réveries, y ajouter foi, et etre un fort long—tema 3 8'en d€sabuser." )
Ces deux principes géhéraux, dont l'action doncerté% produit
des mervei;les, sont bien géﬁé}aux en effet, car iia‘ne velent pas
ae&leﬁent p9ur les époques anciennes, mais aussi pour "les erreurs de
éea Si%ciee—ci“. Nous savons ausel bien que les Grecé, Giend}e et con-
server nos erreurs ; heureusement nous ne sommés pas partis de bases
aussi ﬁbaﬁfdes et nous eommés ﬁéﬁlairea des lumfbtés de la v}aye Rel-"

igion, et, a ce que je crois, de quelques rayons de le vraye Philos-

ophie."{3).

(1).Fontenelle Oeuvres. T.III.p.285.,
(?). " " " p.286..

(3). ° " " p.287.
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On ee trompe en sttribuant l‘originevdee‘f&biee}h "1l 'imagin-

ation viiérdes Orienteux" ; elles sont un pfo&hii n;ﬁhrel'de 1‘'ignor-

ance desﬁ?i?@ierb hommea :-" pour moi, je l attrlbue a 1 ignorance des
premiersiﬂoﬁﬁes."  Un peuple "nouveau", méme * soue lé ﬁ“le aurs des
fabies p§gfgpremi;res histoires : un soleil vif etJardent peut accen~
‘tﬁer la d;ﬁpbe§tion a se repd@ire davfablea, ﬁaia ii ne lsa erde pas.
”Aussi{dans tout ce que je viens de dire, je n'ai eupéoeé’dana les
hommes que ce qui leur est commun a tous."{1). Cette ignorance comm-
‘une des populations primitives explique la conformité'deé'fgbles des
différents peuples eﬁ cette conformité’signale des origines analogues.
A Paur preuve de cette thgbrle, Fentenelle comparé?t les fables
des Amé;zcains et cellea des Grecs ; il montre que l'eloignement dane
l'espace et le temps ne les emp@chaient pas d'@tre dans le uéme cadre.

Les Amé?icalns envoient lee*ﬁmea de ceux qui ont mal vécu dans "de

certainsflacs bourbeux et dé%agreables : les Grecs les condulsent sur
les bords des rivieres de Styx et g'Acheron. LesAAmé?icaina croient
que la capee de la pluie eat qu'une jeune fille jogg dens les nues
aveﬁ aon'?e;it fréré, qui lui casse sa cruche remplie d'eau ; cels
resséﬁblg fort'§ "ces Nymphes de Fontaineé, qui renversent 1%eau de
dedans les Urnes.” L'¥nca Manco Guyma Capac, file du Soleil, gréve &
son giOquence, retire les habitants du ﬁaya du fond des foreéts, ou ilse
vivaient 2 la meniére des htes : Orphée fait de nbine et il est aussi

fils du 891e11 :=" ce qui montre que les Grecs furent pendant un tems

(1).Fontenelle.Ocuvres .T.II1.p.287.
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des:Sauvages aussi bién que les Amériquains.... ..... et que les imagin~
ations de .ces deux peuples sl eloignea se sont, accordeee'h croire Fils
du Soleil ceux qui avoient des talents extraordinalres."(i) . I1 con-
clut que les Amé;lcains seraient venus, a la fin..a penser aussi raison-
nablement que les Grecs, "si on leur en avoit laiese 1e loisir."”

-Comme les anciens Greca, les anciene Chinqis inventaient des
des histoires pour rendfe compte des choses naturelles. D'ou vient le
flux efwlg.reflux de 1a mer:? Ils ne connaissaient la théorie des tour-
billons, mais:ila invenggient une histoire trés semblablé a celle des
Mé%amorphoses d'Ovide, "tant ib est vrai que la'méme'iwﬂoranCe‘a produit
& peu pres les mémes effets ches tous les Peuplee. (°)

| ,_Hormis le. peuple elu » les hiatoires de. tous l1es peuples com-
mencent par des fables. Lea hommes arrivent & penser quelque chose de,

ralsonnable avec une "prodigieuse lenteur”?, mQMe sur lea choses les

plus simples. "Conserver la mémoire des faits tels qu 'ils ont &t& , ce
. n'est pas une grande merveille, cependant illse.paesera piusieurs Siécbe
avant_qué l'on soit ;apable de le faire, et juaquéﬁlg les faits dont on
gardera ié éoﬁvenir ne sont que dee visions et des r@&eries."(i). Les
. fab1ea, une fois etabllee, se tournerent en religion chez la plupsrt
des peuplee 3 chez les Grecs, elles se tournerent aussi en agrement.
‘Jusqg‘ici les principes d'explication ont &t& "pris du fond

de le nappre'humaine". Ce sont li_lee conditions universelles et donmin—

gfpi,fontenelle. Oeuvres. T.II1I1.p.289.
(ay. @ " " p.290,

(3). " " " p.290.
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antes &é»la fo}mation &es fableé. Mala il faut y joindre "des choses
etrangerea . dea hasards historiques --- passagea de fablea d'un peuple
; l'autre.Alnterpretgtiona errongZB du veﬂabulalre.‘ Des fables des
Pheniciens et des Egyptleﬁs passerent chez les Grecs et "ge groaslrent
daﬁs ce paesage, et m¢Me leurs histoires les élus vralea y devinrent
des Fablas.‘  Les mots é&uiVOques ou mal compris emenérent des qui
pro quo..i Lorsque l'art d'écrire fut inventé, il ‘a aervi beaucoup a
rébﬁndre les fables de peuple a peuple et "8 enrichir un Peuple de
.téutesllea-sottisee d'un asutre, mais 1'amas des fables est demeure’

"a peu préa dans 1'§1&t ou l'invention de 1'&criture le trouva."(1).

o Enfin il est venu un temps duvdéclin de la formation des fables:

l‘ignorance a diminué'un peu ; on a vu moins de prodiges par consé&uent H

on a fait moins de faux systdmes de philosophie. Les histoires aont
vdevénuee wmoins fabuleuses, "ear tout cela e'enchaine."(?). On a vu qu'‘il
Fouvait atfé utile de garder le souvenir des choses paaaé%a; “aoit'péur
conaerveré;ég choses dont les‘Natione se faisoien£ honnéur, soit pour
décider des differens qui pouvaient ni?tfe entre les Peuples, soit pour
fournir deé exemples des vertus, et jé croi que cet‘haage a 618 le dern-
ier aﬁquel on ai£ peﬁséﬁ quoique ce'aoit celui>dont'on falt le plﬁs de
bruit(3).. On commence donc & derire 1'histoire “d'une meniére plus
raisonnables.” | | |
‘Alors il ne paré?t plus de nouvelles Pables : on se contente

dé conserver les anciennes. Mais, "follement amoureux de I'Antiquité%,

(1).1F0ntenelle. Oeuvres. T.III.b.Z?h;

(2). " " " p.295.

(). " " " p.295.
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on a cherché un sens caché, profond et raiponnable..éux fab}es.abaqrdes.
Onyae véulﬁ trouver "les secrets de la Physiqué;e@jéé la qua}e“.v On
a 6bhangg'13;ncienne folie contre une nouvelle }-ﬁ:Agéurg&ent ceux qui
ont fait les Fables n etoient pas gens a ésgvoir dé ia Morsle ou de la
Phyaique,‘ni 3 trouver 1'Art de les dé%uiser soue dea images emprunt-
323.”{1) B |

On ne doit pas chercher sutre chose dans 13; fables que 1'hist-
oire des erreurs de l'esprit humain. Ge n'est pas une science d'avoir
la tﬂte plelne des extravagances des Phéniciens et des Grecs", mais
c'en eet‘une "de scavoir ce qui a conduit les Pheniciens et les Grecs
hS ces extravagances’ C'ést la science de 1l'esprit humain..car:c’esﬁ la
science de sesAerreurs.et de sa'libg}atioqﬁe l'érreur. Fontenelle mit,
fin & son théme avec le mot cél¥bre :«" Tous les hommes se¢ ressemblent
ei fort,_qu‘iy‘n’y a point de Peuple donit les aottiééé ne nou; doivent
faire treﬁﬁlef;"{e). | ' |

Lang a de@ontré’l'importance du texte de Fontenelle. Dans son
livre, Mybh, Ritual and Religion, il expose-les différants syateémes de
mythOIOgiebanté}ieQrs au sien.{3). Dans son premief chapitre, il sig-
nale toutes les fagons a'Studier ot d'exéliquer les mythes hormis
celles qui pré%arent direciement iee 1d8es de I?SEOIe anthropologique
de Tylof et MacLennan a laquelle il se rattache. Dans son secoﬁd, il
réZapitule le chapitre I et propose une nouvelle mé%héde dont Fonten-
elle a é%é’le'prééureeur.(é). Selon Lang, on = eprouvé’le besoin de

(1). Fontenelle. Oeuvrea.T;III.p.296.

(. » v« b

(5). Lang.A. Myth, Ritual and Religion .ﬁqggmgns, Green &Co. 1337

(ﬁ). Lang.A. " " L p.28.
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concllier la religion et la morale avee les hzstoires des dieux ;de la

sont néés lea hypotheses de Theagene et de Metradore; de Socrate et d'Ev-
hemere, d‘Arlatote et de Plutarque. Celu1 qux & opere la conciliation 1

‘a faltatoujours en partant de ses propres 1dé%s et de la philoeophie

du tempe.:.Le physicien & cherchd dans le mythe une phyalque cachde ;
l'etymOIOgiste des confusions de mota ; le politique des inventions des
1egisla£egra. Puis, les attaques des chrétiens sont venues et lee‘phil‘
osoéhe;~pa1ens, plus ou moiné impreghé% de panthéﬁsme oriéntai, ont,
trouvé’dans les mythes des eymbolee panthéﬁstes une ré%éiat1on caché@
de leur propre néoplatonisme. Apr%a la chute du paganisme, lea anti-

quaires se sont intriguds & 1'explication des mythes. Les ehrdbiens

les expli§uérent par une aérormation de la tradition conservée dans leé

Lang.A. . Hyth, Ritual and Religién .p+26, ...." It has been shown that
the practical heed‘fot & teconciliation between religion and morality
on the one aide, and the stories about the gods on_ﬁhe other, produced
the h§potheées of Thesgenes and &etrodorus, of Socrates and Euemerue, of
Ariéiotle and Plutﬁrch. It has been shown that in eéch case the recon-
cilers drgue oa tne bhasis of their own idess and o?.the philoaophies of
théir time. The esarly phyeicist tnought that myth concealed 8 phyeical
philosophy ; the early etymologiet saw in it a confuaion of language;
the early political speculator supposed that myth was an invention of
. legislators 3 the literary Euemerus found the secret of myths in the
;courae of an lmaginary voyage to a fabled island. Then ceme the moment
of the Christian attacks and Pagan philvaophiers , touched with Oriental

pantheism, recognized in myths certain pantheistic symhols and a cryptic

revelation of fheir'own Neoplatoniem, When the éodé were dead and their



75

livrés sicrds et trOuvérent l'arche de Nod sur chaque cime de Gréce. Le-

XIXe aiecle aux habitudes critiques y regarda de plus prée avec Ottfried
Muller et Lobeck et finalement, lar sulte des succes de la philologze ]
comparé%, ;i érriva par hasard que les nhilologuee a annexérent le dom~
aine dee mythes. Toutes ces vues contiennent‘une.parcelle de veripé;
mais to#£es sont incapables de rdsoudre 1'ensemble dﬁ probleme.

‘ ' Seule 1t anthrOOOLOgie comparee permet d'aborder la question
Vutil;ment ; élle etudia l'homme dans lg totalité(de B8e8 oeuvres e* de
see,fagans-de éenser, et dans la totalit& de ses evolutions. Pour app-
liquer le mg;hode anthrepoIOgiquea a 1'&ude des mythes, il faut é%udier
.en toua lieux, sur ce p01nt l'é@olution des idé%e, de l'é@at sauvage

\ 'é%at barbare et a1’ etat civilise. ks Fontenelle,ﬁau siecle dernier,

a etabli, avec toute la clartd de 1'intelligence fraﬂgaiee. le syetéme

[

alté?s.féllen, then antiquaries brought, thei; curiééity to the prob-
lem of expleining myth. Christians recognized in it a.depravahion of
the Jewish sagred writinge, and found the ark on évery‘mountain top
of Greecé. The eritical nineteenth century brought‘in,with Ottfried
Muller and Lubeck, a closer analysis ;and finelly, in the sudden rise
of comparative phi¥010gy, it chenced that philb}bgista annexed the
domainldfhmytha. Fach of these syetems had its own amount of truth,
but each certainly failed to unravel the vhole web of tradition and

of foolish faith."
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qﬁi est égrt;ellemént mis en oeuvre dans cet essai{ Lg sjatémelqui‘exp-
lique l'éié;éht irrationel du miythe en y véyaht:g£ hé§itage de 1'état

de aauvagéfie. L'derit de Fontenelle (Sur {sic).l}bxigine des‘!ablee)
est cauri,;yénaéf spirituel et ne manque tout juéte‘ége d'abondantes
preuves éehr étre adequat 8 la question. Mmis il é'ést borne’ & emettre
l‘idé%, et 1'a abandonnde & la négligence de ses successeurs."{1). Plus
tard, Laﬁg fait mention de @ette né@ligence encore t-" Dans ces dix dern-
 13Yes anné%s_sa déﬂouverie -} é%g’faite'E nouveau. les disciples de
fyloi,'Ménnhardt, Gaidoz et les autres n'ent pas l'air de se douter
gu'ils ne font que ré&&iter lea opinions du meveu dé'Oorneille;”(E)

Quent au manque de preuves ahondantes pour,é%ablir 8 thQBrie

Fontenelle ne se propose pas d'égriré un traitgﬁpourYlee sévahts. On a

(1) .Lang. ﬁyth,_Rituai and Rel;gion.p.aﬁ. " Fontenelle, in the last
century ptatedlwith all the clearness of the'Frengh intellest, the s
system which is partially worked out in this essay—*athé system |
which explaine the irrational element in myth as inherited from
8avaéery. Foatenelle's paper (Sur 1'Origine des Fable;)ia prief,
sensiﬁle'and witty, and requires little but copious evidence to
make it adequate. ‘But he merely threw out thé,idea, and.lefﬂ it
to he neglected.”

(2).Lang. Myth, Ritual and Religion. Vol.II.p.321. " Only within
the last ten years has Fontenelle's idea been»ré&iscovered. The
followers of Mr.E.B.Tylor, Mannherdt, Gaidoz and othersido not seem
to be rware that they are only repeating the notions of the nephew

of Corneille."
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\ ) ) . . : . .H
déﬁa vu comment il a adapté’l’ﬁistoire des Oracles.de. Van Dale, ouvrage
. /o : L - ‘
plein d'ergditlon, mais bourrérde citations., Van Dale:rspporta un grand

nombre dg@ﬁ?géqagas qu'il cite tres-fidélement"'mgisquntenelle les

2

omit ; iL‘Sbrivait~pour les hondgtteévgene.(1).;'UH?i?vre pouvait Btre
'réfutant»glcause de son air trop savant. En outre, lontenelle n'était
. A 0 i(? . }.
pas un tacheron. Comme M.Hazard dcrit :~" Une. géneration commeggait
poindre qui voulait de l'aisance, de ls lﬁgéretét et n'eimait rien qui
n'eut un air facile. D'une part, les tgcherons'qui‘éarivaient mel, qui
charéeaiégt de réferences les merges de leurs livfesjqui &teient lourds,
A ' ,
qui etaient obscurs, condamnég volontaires eux travaux sans gloire. De
; , i 4 Heven. add g
1'autre, les historiens, genies eleves, dédaignant de s'abaisser sux
minuties, laiasant_aux esprits médiocres les recherches pointilleuses,
&vitant les discussions qui auraient Stoursd 1e feu qui les animait."(2),
Lang note tres Justement qu'il a manque § F§htene11e de sign-
aler que les causes personnelles imaginsires, qui devenaient des dieux,
ont &t aussi fabriquéZa 2 la ressemblance des animaux, que 1'homme

primitif_cpnsidé?ait comme 8308 é@aux ou comme eupgiieurs‘i lui :-" The

sense of an absolute psychicsl distinction hetween man and besst, so

: prevalent in the civilised world, is hardly to be found among the lower

races."(3). Il est curieux que Fontenelle d'en a rien dit car il avait

probablement lu le P. le Jeune qui a noté l'animiame_des'Sauvages au

(17, Fontenelle. Histoire des Oracles. Prefécé)p.&&l.

(2). Hazard. La Crise de 1a Oonacience-Eu:Opéénne.T.I.p.éé.

(3). Tylor. Primitive Culiure. Vol.2.p.46%.
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Canada_zf" Les sauvages se persuadent que non seulement les hommes
et les~a@§£ga animaux, mais aussl que tout¢ﬂ‘1§§ a#?*és dhoses sont..
animégs.:é.;;.lls'tiennent les poigsona raisonnaﬂlég;icomme aussi les
Acerfe."(f)., | |

Pafée'qu'il ne cite pas ges texteé et qu'il:f;t“une omiassion de
cette sorte, on ne doit pas conclure préﬁipitammeni.due Fontenelle
n'dtait pas tres infornd de tout ce qui se disait‘ou &erivait. Prob-.
ablement il avait heaucoup plus d'information qu'on de eroirait'a
premiere vue. D'abord, la méthode comparativevprgéuépose des mater-
iaux ; l'homme non instruit n'eursit pss les connaiasancea né%essairea
pour faire les comparaisons. Fontenelle avait &8 é1éve des Jeébuites
de Rouen et son é&ucatiop gré@o~1atine avait &L eolide; On peut voir
dans son Histoire des Oracles qu'il a lu lui-nféme et Ae fort pfba le
dialogue de Plutarque ; il n'dtait pas content de ﬁréduire Van Dale
gimplement.{2). Il &talt assez humsniste & toute fin, mais il ne
faisait pas parade de son drudition.

- Quant aux peuples é@rangers, il y avait les relﬁtions des

missionnaires ou il pouvait se renseigner. Pendant toue sa vie, il

avait de trés hons rapports avec de nombreux membres de la Socidt€ de

Jdaus. Son ami, le P.Tournemine, connsissait bien les missiondides
J&suites et Fontenelle n'eut-il pas lu lui-meme toutes leurs relations,
devait €tre au fait de ce qu'elles contenaient. Quand il s'agit des

hommes primitifs :-" Pigurons-nous les Cafres, les Laéons ou les Iro-~

(’Q;&F.le:Jeune. Relations de la NouvelLe‘nggké. 1636.p.109.
cite par Lang.dyth, Rituasl and Religion.V.I.55.

{?2).Fontenelle. Histoire des Oracles. Ed.Maigron.p.146-7,



quois .’ gb_m@hem.prenons garde que dées Peuplps, gtant déjg anclens, ils
ont da périenif a quelque degré‘de connaiasnaces:e#iég politesse que
les premiégsihémmes n'avoient pas."(1). C'eat le %é£ d'un homme qui
a«quelque.ﬁennaissance des "sauvages". Les Iréquogalgzaient bien con-
nus des ﬁ?aqsais, depuis le dé%ut du XVI1le siécle}‘“$;rtout'lee relat~
ions de la Nouvelle France renseignaient sur les eau&ﬁges américains

de facon regulidre. Quant aux Cafres, il ¥ avai£ des missionaires jée-
ulites qui gccowpagnaient les capitaines portugais_dané leurs eipé&itions
en Afrique et ils ont‘renvoyé'au géﬁé?al de lr Compgghie de Jésus des
lettres'gui‘ont ete publides.{2). Les Chinois aussi sont bien connus
par les relations des missionnaires. Fontenelle comﬁare les légendes
des Pé?uviens avec celles qui rattachent eu nom d'Orph€e:. Il e pu lire
les Commentariae Reales de Garcilisso de la Vega qui ont &€ traduits

en frangaia.{i). L'auteur, file d'un Incs, avait 1'avantage de con-

{1). Fontenelle. Oeuvres T.III.p.271.
(2). L'Histoire de ce qui s'est pass€ en Ethiopie, Malabar, Brasil

et»gs Indes Orientales, tirds des lettres escrites es anndes
1629 jusques a 1624, adressfes au R.P.Mutio Vitelleschi, géﬁé}ai
de la Compagnie de Jdsus. Traduit de l'Italien en frangais par
un pére de la méme Compagnie. R Paris, chez Sebastian Cramoisy.
MDCXXVIII.

{3). Garcillasso de &a Vega. Le Commentaire Roysl ou Mistoire des
Yncas roys du Pé}ou, contenant leur origine, depuis le premier
Ynga Maneco Capacs, leur é&ablieaement, leur idolatrie, leurs:

sacrifices, leurs vies, leurs lois, leur gouvernement en paix

et en guerre ; les merveilles du temple du-Soleil......MDCXXXIII.
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nsitre le Pérou 3 fond et d'avolr diréctement‘recueil}i de le bouche
dea.derniére'incas les traditidké, bieuéément't;anégisea, sur lés'orig-»
ines della éivilieation pé}uvienne. Les anthropolbg%éa le regardent
encore céﬁﬁg une autorité’excepticnelle.(1) e

1}Eontene11e savait bien ugiliSer toutés lggjéources d'inforp—
ation ; }él é%ait gon eaprit; Tout, l'ipté}esséithééice qui fait compren-
@re d'autres fagona de penser et de vivre qﬁé §611e§ §ui nous sont fam-
iliéres.‘“On peut ie voir dans son ﬁioge de Tournefort :-“lll ramassoit
aussi deg Habillemens, des Armes,.des Instrumens.dekﬁations eloignees,
4'autrea sgrtes de curiosité%, qui quoiqu‘elles ne soient péa gorties
‘immediétement des mains de lsa &ature, ne laissent pas de devenir Phil-
osophiques pour qui sgait philosopher.®(2).

2 M.J.R.Carré’ré;umé le sujet de ses sources :-" Il €teit, en to
tout cas; suffisammeht pourvit de faits, Q@mg e'il ne.citait pas, pouf
salsir les analogies qui se cachent sous les fables les plus diverses.
Son expgfience personnelleilui livrait le folklbre 4 Ovide et son &duc-
ation gré?o-latine, l‘abdutiséemeht et les survivances d'une ldggggition
barbare @hez des peuples tres cultiveés ; ses Lec@ure;‘et'aesvconvers-
ations, ﬂqus les echantillons de sauvagerié qufi}‘iui;falléit, empruntgg
Y toutes les ré%iona du globe.(3). |

Les éioles'anthropologiques anglaises et américaines ont suivi

le sentier indique par Fontenelle. Ils ont sccumul € une grande masse de

(i).c.f.Langr Myth, Rituel and Religion.Vol.I.p‘74¥6. "In this
" case, our hest authority is almost beyond sdspicion......."
' (E): Fontenelle. Oeuvres. T.V.p.226.

!3). Carre. Fontenelle.p.175.
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faits en observateurs et en smvants, qui vaut beaucoup en jetant de la
lumiere sur les origines de notre ciciliaation., " To esteblish a con-

nectian between what uncul tured ancient men thou;ht and did , and what

cultured_"dern men think and do , is not a matte“:

f inapplicable

theoret.iL kpgy@edge, for it raises the iasue, hog are modern opi-
ion and éondﬁéi‘based on the strong ground of éoﬁidest modern knOWb'
ledge, or how far only on such knowledge as was avallablo tn the earl-
ier and ruder stages of culture where their types were ahaped."(‘)
Mais 1'8cdle frangaise pense que leur oeuvre est éﬁte a cause
d'un défaut radical . Les anthropologues francais maintiennent que la
mentalitgfprimitiﬁe e ses lois propres et qu'on ne peut pas expliquer
les repré@entations collectives par lees lois ordiqaifee de 1l'associa-
tion deavidégs, par 1'usage naturel et irreetible.du.principe de
cauealitéﬂ Ils affirment que les “choseg" sont d'un ordre spé%ial et
qu'elles §nt besoin d'une m&thode particuliere d‘exﬁl;cation. La
mentaiitépd'ﬁn homme primitif est préiOgique et mystique. M.Levy-

Bruhl expéée cette théorie dans son livre,Les Fonctions Mentales

. - - o — T — . " " - T " - - = T W e A Uy oty B A S G T Wt A e A e S

(v). Tylcf. Primitive Culture. VOL.II.p.443. C.f. J.H.Robinson. The
Mind in the Making.p.59. " In general, those ideas which are still
almost uﬁ}&eraally accepted in regard to man's nature, his proper
conduct, #ndvhis relations to God and his fellowsl;ré,far more encient
end far iéss ¢ritical than those which have to do-with the movement
of the stars, the stratification of the focké, and the life of plants
and animals. Nothing is more essential in our attempt to escape from
the bondage of consecrated ideas than to get a vivid notion of humsn

achievemqnt in its proper historical perspective. " .



dans les Socleté@ infé}leures, ol 41 dit:-". The mental proceeses of
primitives“ do not coincide with those which we g;é.accuatomed to dea-
eribe in men of our own type. (1) ....... (a) The,institutions ; customs,
and bellefs of primltivee imply a mentality which ie prelogical and
myati or1ented differently from our own. (b) The collective repres?«
entations and interconnections which constitute such a mentality are
ngerned by the law of participation and and in so far they tske but
littie é;coﬁnt~0f the 1ogi;é1 law of contradiction,........It is of
the very esgsence of Parficipation that all idea of duality is effaced
and that, in apite of the law of con#radiction, the subject is at the‘
same time himaelf and the being in whom he participates."(?) Mais
M Levy-Bruhl falt trop peu de cas de la raison primitive de 1'un cote |
et, de l'autre, de la deralson moderne. Les dlffé?enges dans les con~-

clusione logiques sont dues aux connaissences assumulées par les gén-

&rations prékéaentes.(5).
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(1). Levy-Bruhl. Les Fonctions mentsles dans les Societes inferieures.
Translated by L.A.Clare. How Natives Think. p.m;

(2). Levy-Bruhl. How Natives Think.p.361. 384,

(5).C;f.3addon. History of Anthropology.p.67. "I must however bé
remembered that the primitive peoples classify the facts of the
univefse in categories different from our own,»gnd have different
principles for the classification of sociel institutions, such as
relatibnship and kinship, from those adépted by us. Grantingtheir
premises, primitive men are uaually ae logical in these as in other
matters of everyday life, as all firstfhand_obaefvers testify. Levy-

Bruhl maskes far too little of primitive retionality on the one hand
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Fontenelle 8'etait &carté de la doctrinelggrtégienne des id&es
innées. il.he croyait pas que la raison fut quelqué ?hoee de divin, imp~
lantée pafvbieu, une , é&ale et identique chez to;é:ies hommes. Il croy-
ait plut€% qu'11 y avait un développement de la raison .:=" l'art et la
‘cul ture pég#ent beaucoup plus aux cervesux que sur-la terre."(1). C'est
le contenu dqs id€es non inné%é qui fait le difféFence :1'organisation
humaine estAcertanﬁe, Ses vues s'accordent bien évec celles de nos

modernes‘:f” And there is no reason why we shouddl not go on building up

mind and elaborating intelligence without expecting any inherent impro-
vemept'in:our original outfit. That seems quite sufficient as it is.
There is no need, certainly little hope of changing.human nature."(2).
Qﬁ'peut Juger comment. Fontenelle a regardé’le perfectionnement
de la ralson, en liaant son explication de l'orlgine des dieux anthro-
pomorphea.'f Cette Philosophie des premiers Siecles rouloit sur un prin -~
Ucipe 8l naturel, qu 'encore aujourd'hﬁl notre Phllosophie n'en a point
4! 8utre.:c est-a —dire, que nous expllquona les choses inconnues de la
Nature par, celles que noue #vone davant les yeux, et que néus trans-
portone n la Bhysique les idé%a que l expé@ience nous fournit Nous av-
ons dé%ouvert par l'usage, et non pas dev1né’ ce que peuvent les poids

les ressqr§s; les leviers ; nous ne faisone agir la.Nature que par des
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and of modern lrrationality on the other. TheVAifferencea in log-
ical conclusions are due to the character of knowledge accumulated
by preceding generations.

{(1). Voif plus haut.p.12-13,

(3).iRobinson. The Mind in the Making.p.132..



leviera,fﬁegﬂpoida et des ressorts.  Ces pa&vreéésl fggée qui ont le

premier ﬁéﬁitg le monde, ou nerconnoiaébient~poiﬁt 8+ choses~-13a, ou

n! Y avoientﬁfait aucune attention. Ils n expliquoi
de la Natura que par des choses plus grossiéres et plus palpables qu'ils
connoisso1ent. Qu avons-nous fait les uns et les autrea ? Nous nous:
sommes toujours reprégente l'inconnu sous la flgure de ce qui nous estoit
connﬁ."(\) Le fin de la matidre, c'est --"ndus‘'avons déEOuvert par
l‘usage R et nonpas devine.“ Tout perfectionnement de 1 eaprit humain
est le reaultat des connaissances accumuldes ; il implique 1 attention
aux faitsret la'consideration de 1' experience. Celle-des primitifs
est tres incompl%te et inetable car elle est & la merci de leur imag-
;ination deformante. Elle ee satisfait des plus grossieree enalogies :
1'eau coule d 'une cruchs, quand énvla verse ; 18 r1v1ere goule ;. on la
verse 'd'une cruché; Avec le temps, l'experience est devenue plues comp~
1Bte et plus calme ;. on peut discerner le faux raigpnnement. Maie le
progréa est bien lent,, Les faite, aujﬁurd'hui 13; 91us averéﬁ, n'avaient
etg éteblis qubavec une prodigieuee lenteur : lesbmgihodes qﬁi constii-
uent la raison avaient mis 3 se constltuer des siecles :=" Avec quelle
prodigieuse lenteur les hommea arrivent a quelque chose de raisonnable
Aquelque simple qu'il s0it,"(2), ”

' . Mais les hommes y arrivent. En tout pays, ils ont du vivre y
aux 8§oques trea anciennes dans une extréme ignoranee, une barbarie

difficilément imaginable. Fontenelle fait voir le diffé?ance entre

(1) Fontenelle. Oeuvrea.T III.p 274,
(2), " " p.290.
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les hommes modernes et les premiers hommes, Il n'y~a§pi£ pas'été'une
‘Chute, m525 un grand progrss-qui.s'éiait fait paf-léﬁ;éison.’r~
Fontenelle ne pouvait situer dens le passg‘un age dfor : il
ne pouvait pas mettre 1‘@ge d'er dans 1! evenir. La fin de: ce prOgrea
c'est plutot 1 amelioration matérielle et le bonhaur pour de rares -
_esprits.‘ L<amelioration materielle due 3 l'avancemept des sciences
auranlieg;, grace aux efforts du petit nombre de gens qui pensent,
hcar‘Fon;enelle n'est pas démocrate 1-" En ggag}al,‘lé,nbmbre des -
hommes. qui pensent est petit et l'on pourrait dire que tout le genre
humain ressemble au corps humain,‘dh le cervesu et ﬁﬁparemment une
trsa,petipe partie du cerveau est tout ée qui pense, tandis que toutes

les autres parties, beaucoup plua considérable par:leur masse, -sont

privdes de cette noble fonction et n'agissent qu?ﬁvedgl&bent.“(’)

Quent au bonheur, la raison seule ne suffit pas\a la faire aditre :
il y faut 1e eoncours d'un heureux naturel. Maia le bonheur et 1'av-

ancement des sciences sont le hut de Fontenelle.

‘(1).Fonté£;ile. Eloge de Ressons. C.f. Robineoni-éﬁé.Mind in the
Making.p.5¢. " The great mass of humaﬁity has never had anything
‘ to do with the incregae of intelligencg except to act as its med-~
jum of transmission add perpetuation. Creative intelligence is
confines to the very few, but the many can thoughtlessly avaii
themselves of the more obvious achievements of those who arec.

exceptionally highly endowed."
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_GHAPITRE.V. - .

'LES BUTS DE - PONTENELLE. .

Selon l'Abbe Trublet, le traité’du Bonheur a &t& compose 7 entre 1691 et
1699, mals il ne parut qu'en 1724, Il n'aurait pas ete prudent de le
publier plus ¥ot. Les Janaéﬁietea avaient, essaye de ramenet le siécle
a la morale chretienne, mals une. autre morale se formait. dorit on cher~
chait les principes amilleurs que dans la religionf' Les,pré&icateure
avaient admis que le bonheur est la Pin de l'activifé’humaine et que
vla-Vertu_doit conduire au bonheur. Mais le bonheur Qu‘ile promettaient
n‘gaait phe de ce monde ; ils le promettaient dans'i'autre. Les nou-
veaux moralistes croysient qu'il feaut le saisir sur la terre et se
méttaientii le chercher 3an8 le préaent." R;touteslcea morales de Tren+
oncement, & la.morale aacé%ique du Chriat. 8 la mofale eto?que, a»lﬁid-
é&l homerique ou romain de la frugali+é’ ve succgaer une morale da
bonheur, organisant la pourauite et l'administraion des plaisirs."@1).
'Fonteneile'gérit pour les honnetes<gens ;naqn opuscule est
simple, facile 3 comprendre. C‘ést le cénfidence G}Qh homme heureux
qui explique comment il s'est fait et se meintient heuraux. Il com~
mence :=" Voici une matidre la plus intéressante de toutes, dont tout
le monde parle, que iee philosophes, surtout les aﬁciens, ont traitd

avec beaucoup d'é%endue : mais quoique tres inté}essante, elle est dans

) d
(1). Lanson. Etudes d'Histoire Littéraire.p.189.
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le fond sesez negligde 3 quoique tout lé;mondé“en‘paflé,Epeu de gens y
pensent ;.et quoique les phllosophes 1'aient beaucoup tralté;, c'a &td.
sl philoéophiquement, que les hommes n'en peuvent tirer guére de profit.”
Puia. il dé?init avec sa finesse erdinalre le honheur et les
conditione du bonheur."ﬁn entend ici par lé mot de bonheur un etat,

‘une 51tuation telle qu'on en deairat la durég sans - changement ¢ et en

cela le bonheur et diffg}eut du plalsir, qui n est u‘un sentlment

A'agrégablg€ﬂmais court et passeger,:et qul ne peut Qamazs etre un &tat."”

- Le plaisii est par nature passager @ l'hbmme §uiL§;§§€hé de plaisirs
les sent plus vivement, mais 8i on consideére, non ces:instants de
plaisir, mais "les fonde de vie remes”, les &rate n&ﬁ les passages,
"la compensation cesse entiérement d'avoir lieu'. C‘est done "1'&tat
qui fait le bonheur, mais ceci est trds Phtheux pour le genre humain.”
La plupart des hommes sont "exclus du honheur" par léufvsituation ou
par leur naturel. Il ne leur reste pour ressource que des plaisirs.(1).
erlui qui voudrait fixer son é%at, non pasila crainte d'8tre
pis, dlais paBce qu'il serait content, ndriterait le ném d'heureux : on
le réconna?trait entre tous les autreé'hommesvﬁ une espéce d'immobilite
‘dans sa situation.”@2). On ne le voit paﬁ : on ne‘véit que "les malheur-
eux qui s'agitent." On pougrait contester l'existéﬁéé dé 1'homme heur-
eux, mais,admettons-la,,pbui nous donner des eepé?aﬁces agré@ables et
non pas tout a fait chimériques.
| Une grande partie de notre bonheur ne dé%eﬁd pas de nous, en

dégit de ce que disent les Stoiciens. Si 1'un d'égx est preaeg'par

(1). Fontenelle. Oeuvres.T.IIl.p.243-4,

(2). " " " p.2bks,
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'la gautte, il nie une douleur tres vive et, en meme temps. il l'avoue"

tu gois un. mal........N agoutone pes a toue lee maux que la nature et

la fortune peuvent nous envoyer, la ridicule et 1nutlle vanlté'de ‘nous

x

eroire invulnerable.“(1)~

Presque tous les hommes sont abeolument‘k 1a merci du haseard.

”Incapables de dlacernement et de choix, pouasé; par une impetuoeité’

aveugle, attlrég par des objets qu'ils ne voient qu'au travers de mille
nuages, entrain@% 1es uns par les autres sans savoir 6h ils vont, ils
éompoaent une muliitude confuse et tumu}tueuse, Qui semble n'avoir
d'autre deeeein‘que de s'agiter sans cesse."(2). lMais nous pouvons
q;elque chose pour nous ; nous le po#vona "par nos fagona.de penser";
,gure ;ondition, carlla-élupaft des gens n'ontlpas 1'habitude de penser.
V“Ainsi, i1 nfyba qu'une partie de notre bonheur éui éuisee désendre de
nous'; et de cette petite partie,‘peu de gens en ont ia disposition

ou en tirérent le profit. Il faut que les caractéfes, ou faibleé ou
paresseux, 6u impélueux ou violents, ou aombresAet chégrine, y renon-
cent tous."(3). Quélques'@fres, doux et modé;ég, peuvent travailler
létilement a se fehdre ﬁeureux. " ﬁcoutona donc las philosophie, qui
préche dans le de;ert une petite troupe d'auditeurs qu'elle a choisie

parce qu'ils savaient déjé une bonne partie de ce qu'elle peut ieur
éppréndre."(&). :

{(1). Fontenelle. Oeuvres. T.III.p.246.
(2). v | " p.247,
(v r o pals,

w. T pa
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."f;%‘faqﬁ anﬁlyaér les maux et dies¢gdré,ainsii1eafmaux imagin=-
aiies,“égﬁi'qui titent leur origine ”de‘qué;Qué‘fa§bnidé,pensen, fausse
ou du,moiﬁé_probléhatigue“.’ Aux maux rgéls, il ne f§ut pas ajouter

"dea-ciréqﬁétancee-imagimaires qui les-aggravgni" comme la singularitd

de la malg@iesou 1'i§éB que nous serons inconsolables "dans les maux

T
’ ?

ok 1a vanit€ ne soutient point l’affliqtion.at dh une douleur eternelle

ne,aergit>d'aucune nérite." Il faut prevoif les maux avant qﬁ&ils'ﬁ
a}rivent ; quand ils arrivent, il ne faut pas les auguenter "en y app-.
uyant trop notre vue." Nous avons un certain amour pour ia douleur :
le premier pas vers le bonheur serait de s'en dg?airé, et de retran=
cher a noire imazination tous les talents malfaipahta, ou du moins la
tehir pour fort suspecte. Il sult une proposition qui "ne le chde
guere en;difficultgfh la pierre philosophale”, c‘egt‘fde disposer son
im#ginatibn.de sorte gqu'elle sg;afat les plaisir; d?aﬁec les chagrins
en ne’laiseant passer que les plqisira." La plupart des choses sont
d'une na@uré trés douteuse ; il ne faut pas se presge?.ou de s'affliger
ou de se r€3ou1r.

"Un grand obstacle au bonheur , c'est de s'attendre & un trop
grand boﬁhéur.” Sachons voir la vie comme eile,est : ne lui demandons
pas trop.»Nous nous plaignoﬁs d'une condition médiocre : mais supposons
qu'avant notre naiseance, on noues montre tous les accidents, toutes les
calamitgécqui peuvent nous 8choir en partage : ne serions-nous pas é;ou-
vant§s ? Et considé?ant ensuite a coubien de perils nous éihappons, ne
tien&ronéénqus pas pour un honheur prodigieux d'%tre'ﬁuittee B 8i bon
compte ? "Les esclaves, ceux qui n'ont, pas de quoi vivre, ceux qui ne

vivent qu‘pgla sueur de leur front, ceux qui languissent dans les mala~



dies habltuellea, voila une grande partie du genre humaln. A quoi aht-il
tenu que- nous n'en fussions ? Apprenons combien 11 est dangereux d etre
hommes, et comptona les malheura dont nous sommes exemnta pour autant de

périls dont nous sommes echappég."(i)

Jne 1nf1nité?de choses que nous afoné e£ ;ué nous. ne sentone
pas, feralent chacune la suyreme ‘honheur de quelqu un : le bonheur est
en effet bien plus rare que l'on ne pense, car chacun brille 4! un faux
éblat aux yeux de quelqu' autre. - .On ne 401t pes env1er les granda, las
princes, les rois. quiauniL ye si peu de biens, il\ne.faudr;it
né&liger aucun de ceux qui tombent dmns notre partégeg...eouvept.on%iea
abandonne pour courir aprés ceux que l'on n'm pes. Nous pen§na le pree-
ent dans noe mains ; maig l'avenir_est une Qapgce de charlatan, qui en

nous é%lpuissant les yeux, nous l'escamote. \9) Nous ne gé%riserona
pas les petits plaisirs,

Il faut examiner, pour ainsi dire, les titres de cé qui
prétend ordonner de notre honheur :-" Quels serqnt»lcs objets extérie-
urs auxque{é nous laisserons des droits sur nous ? Vééux dont il y
aura plus % esperer qu'a craindre. Il n'est question que de calculer,
et la sagesse doit~t0ujours‘avoir lés_jetona 2 la main. Combien valent
ces plaigifs;ci, et combien valeﬂi les ?einee:dént il faudrait les
acheter, ou qui les suivraient ? On ne saurait disconvenir que eelon
les diffé;entes imaginations les prix ne changent, eb qu'un méhe mar-

ché ne soit bon pour l'un et mauvais pour l'autre. Cependant, il y a

(1).Fontenelle. Oeuvres. T.III.p.25D.

(2). " " " p.238.
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'apeu prea; un prix commun pOur‘les choses principalea 3 et de 1 aveu de
tout le monde, par exemple, 1'amour est un peu cher ; auesi ne se laisee-
t-11 pas é@aluer. {1). Clest une formule ou le Normand et le mathemat-
icien vont de. compagnie avec le phiIOSOphe.

S faut revanir aux plalsira aimples, "tela que la tranqullitéf
de la vie, la socidtd, la chasse, la leﬂture, etc. ‘,,Ils paient mieux
que les plaisirs vifs qui "n’ont que aes instants, Qt des iﬁetants
souvent funestes par un éacéé dé vivacitézvqui ne }aisse rien gdafer
.aprés eux ; au iiéu que leé piaiaira eim?les eént ordinairement de la
d&rgé que 1'on veut ; et ne gatent rien de ce qui les aﬁit.”(Q). I1 ne
féut pas craindre “l'inaipiditg% d'un &tat tranquille. " Les gens
accautumé% aux mouvemenﬁs violenta des passions, trouveront sanﬁ doute
fort 1nsipide tout le honheur que peuvent p}odui;é4lés plaisirs simplee.
Ce qu'ils appellent insipiditd, je l'appelle tranquilité{“(i). Un &tat
tranquille, c'est mbme le mieux qui puisse ﬁrfiver.

Il se peut qu'un homme fasse du boaheur une idé; trop composgg
et trop compliquégz il ne peut ®tre heureux qu'a trop grands fraia et
certaineﬁent la nature n'en fera p#a la déﬁenae. Qplui qui veutggtre
heureux aé,fghuit et se resserre autant éu'il est possible. Il faut
éziter les situations en vue. 1‘'ambition, l’eclat qui menacent le
voyage paisible de notre humble barque.

Mais "le plus grand secret pour levboﬁheur. c'est d'8tre bien

(1},F0ntenelle. Oeuvres. T.IIl.p.261,

(2). " v v paes.

(3. " " " p.263.
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avec soi." On se fuit et avec raisom : 11 n'y a que le vertueux qui

puisse se voir et se reconnaltre. " Mais comme on s alme toujours assez .
il suffit d‘y pouvoir rentrer sans honte pour y rentrer avec pla131r.“(l)b
‘Une conscience sure de soi est notire meilleur abri. |
L'homme doit se croire heureux d'un bonheur "modeste et ignore
dont iiéiglage n'insultera persomnne.” Il ne doit pas oublier qu'apres
tout, ce sage, ce vertueux, cet heureux est toujours un homme ; il n'est
point arrivg'a un g%at iné%ranlahle que la conditidn humaine ne comporte
point ; il peut tout perdre et meme par sa faute."(2).
Telles sont les pensgés que Fontenelle a expfiméée en”aidaht ‘
%k la formation d'ﬁne morale toute moderne, la mqralé;des honnStte gens-.
11 parle en un temps ou la Religion traditiénelle ne fournit plﬁs, E
beaucoup;d?esprita, une philosophie complete et indiécutgé de la vie.
Il est iﬁifmeme de ceux qui acheminent leur siécle~a_con¢evoir une
organisation de la vie individuelle et sociale, indg§endante de la
religiont Il parle du bonheur d'ici-bas, il ne parle pas d'une bdati-
tude postérieure & la vie. “L'avenir est une espéce de charlatan."”
Fontenelle n'estime pas l'antiquité’; il ne reprend les moraL
istes,anqiena pour guldes, mais il les a lus., Il songe & eux, lorsqu'il
gbarte leurs opinions, ou ne les retient qu'avec de'prudentea régerves;
11 est ridicule de prgiendre, aveo les,StOYciens, ‘stre au-dessus de la
fortune, et que notre bonheur dé%end tout entier ée nous.{3). Il est
vral que, pour la part ou il dégend de nous, il débend de notre peneéé
(1), Fontenelle. Oeuvres.T.III,p.266.
{2). " o " p.268,
(5’:?.~ Voir plus haut.p.d5.
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ce qui_sfaccorde avec leur avis.(1). Le plaiair~d'ﬁ§icure ne fait pas
le bonheﬁi,,car le plaisir, comme plaisir, n{eét-jaﬁé}s un.giat, mais
un,paesage;(é). Le calcul des plaisirs, la ngkeasi@g&d'une arithmé@ique

t
\
\

des plaisirs (3) et la limitation des d€eirs (/) sont un legs précieux

de la sagesse égicurienne.

. Fontenelle n'a pas exclus les passions. " Si 1l'on admet l'usage
des,plaiéirs, ctest que les inclinations, les paesions dont les pléisirs
sont la éatisfaction, ne sont pas condamnables.”(5). Elles sont les.
fdrqes motrices des individus et le ciment de la sociéfgi Sane elles,
les homﬁes deviendraient inertes. Et elles sont ce qu'il y s de plus
fondamental dans les hommes ; " le coeurgghange point et tout l'hqmﬁe
est dans le coeur."{B). Dans ses Dialogues des Mofts,(Fogtengllg a
déux aseertions d'une importance capitale. Citons :-" Les folies dé

‘tous les hommes, é%ant de méme nature, elles se sont si aiséhent ajus-
(té;s ensemble qu'elles ont servi a faire les plus forts liens de la

4

sociéig'humaine : témoin ce dfsir diimmortalitéﬁ cette fausse gloire
et begucoup d'aui;ES\gfincipes, sur quoi roule tout pe.qui se fait
dans le ﬁﬁnde.“(’). V;}hg 1'utilitd sociale des passions ; 1'autre
maxime a eu beaucoup d'influenee sur la pengge pendan£ le XVIile
sidcle t-" Au fond tous les devoirs se trouvent remplis, quoiqu'on ne
les remplisse pas par la vue du devoir ; toutes les grandes actions
qui do;veni’atre faites par les hommes se trouvent faitgs ;gnfin

l'ordre que la Nature a voulu &tablir dans 1'Univers, va toujours son

(1). Voir plue haut.p.86. (2). Voir plus haut.p.35.

. o .
(3) " n p.38. {(&). " * ' p.89.

(5). Lanson. Ftudes d'Histoire Litté?aire.p.?&Z.

(6).Voir plus haut.p.22-24., (7).F.0euvres.T.Il.p.89.
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trein ; ce qﬁ'll ¥ e 2 dire; c'eﬁt que'ce'qué la Nature'n'auroit pas
obtenu de notre raison, elle 1'obt1eut de notre follé."(‘) Comme M.
Lenson dit m:" Par dette réhabilitatipn'des passionsg se‘prepare J¥:1
doctrine de la bont€ naturelle de 1 'homme qui,. prwae su noint de départ
n'est pas un postulat abstrait et arbitraire, mais simplement la neg—
'ation.du,dogme de la chute et la reconnaissance de l'utilité essentielle
des pa;sions.iﬁ). |
Fonienslle faisait, grand cas des plaisirslsimpleé 1=" I1 faut
en revenir aux plaisirs simples, tels que la trahquilité’dé_la vie, la
socié%g, ig lecture." Il aimait a partager son temps entre la lecture,
la éomposition et le monde. Il ne trouvait pas la trénquilitéy"ineipide“.
Mais ce n'est pas un bonheur qui est 2 la pofté& de tout le monde ;
telle'sageege aupé?ieure ne se irouve que chez ﬁn petit nombre de gens.
11 y faut e§ la raisén et un heureux naturel :~" Le honheur est comme la
santé i il faut qu'il soit dens les ho@&es sans qu'iis i‘y mettent : et
8'il y a gn_bonheur que la raison produise, 11 ressemble a ces santés
qui‘ne Se_soutiénnent qu'a force de remeédes, et qui sont toujours tres
faibles et trds incertaines."{3). |
| Q.Haz;rd a censuré Fontenelle parce qu'il a”pféchg’“une petite
trdupe d'auditeurs" cgoiaia. I1 fcrit :-" Avouons cependaht qu'elle
(c'eét a‘dire, l'attitude de jousur habile) n'est pes a la port8e de
tout le monde ; qu'elle demande une intelligence exceptionellement luc-
ide et froide ; qu'elle traite les passions comme s'il sﬁffisait de
(1). Fontenellé..Oeuvrea. T.1.p.177.
{2). Lanson. E;udes d'Hlstoire Littéraire.p.132.

(3) Fontenelle.Oeuvres T.111.p.247,



ralsonner po@r leé veincre, ot i'imagination coéme une esclave docile;
Qu’elie supposé une;condition'aiséz, de l'indéﬁendaﬁce, du loisir.
Bonheur é@of%ﬁe.“(1). Mais le bonheur que Fontenelle a dé€peint, dont
il e dongébl'exemple dans ss vie, provient-il de‘l'géoyéme ou de la-
sagesse ? Ce.n’ésﬁ pas facile comme honjour de tracer la ligne qui les
sé%are. Fontenelle a acquis la rébutation d'égoyste, ce dont téhoignent
les mots tels cemme 1l'histoire dee asperges et les houtades telles que- -
"I1 feut, pour atre heuroux, avoir 1'estomac bon et le coeur mauvais.®”
Maie; pour se faire une opinion plus juste sur l'ééofsme de ?ontenelle,
il faut lire lea id€es qu'il s'est formd de son devoir comme Secrétaire
de 1'Académie des Sciences. "Il fslloit A cette Compagnie" dit-il en
parlant de son préaéceaseut, Du Yamel, " un Secré%aifé qui entend?b ‘et
qui parf%h‘bien toutes les différentes Langdee de ces Sgavans, celle
d'un Chimiste, par exemple, st zelle d'un Astronoﬁe, qui it aupreés du

' Public leur Interprete commun, aqui pﬁt donner a tant de matiéres ébin-
euses et.abstraites dss &claircissements, un certain tour et nféme un
agré&ent que les auteurs ngéligent quelquefois de’ieur domner et que
cependant la plupart des lecteurs demandent ; enfin qui pér son caract-
bre f&i exempt de partialitg el propre E rendre un éompte dé;intg}esséf
des contestations Acaddumiques.”{2). Et Fontenelle fut 1'ideal du secrdt-
aire perpg%uel : cela a'tait pas l'ocesuvre d'un é@ofste. Et le grand

secret pour le bonheur qu'il nous confie dans son essal ne sent guére

{(1).Hazard. La Orise de la Conscience Europégnne.T.II.p.85.

(2).Fontenelle. Oeuvres.T.V.p.131.
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l‘égofsme :=" Le plua grand secret pour le bonheur,‘ ’est d'8tre bien
avec aoi..l.Toute indul gence de 1‘'amour propre n empeche point qu'on
ne se reprpche du moins uen‘partie de ce qu'on a a-se'reprocher....On
se fuit et avec raison : il n'y a que le vertueux qui puisse se voir
et se reccnngltre.......ll peut fort hien arriver que la vertu ne con-
dulse ni a la richesse ni & 1'elevation, et qu au contraire elle en ex~
clut.....Maie une ré@ompenae infaillible pour elle,’c;est la satisfact-
ion inté;iéure. Chaque devoir rempli en est paygtdéﬁ;ile moment,."(1).
Fontenelle peut‘%tre ézoyste, wais d'une eap%cé taré : il est géofste
jusqu'au point ou il le faut Btre pour defendre sa gg}éhité intellect-
uelle et son indgaendence de jugement. Sa morale, l'image et la form-
ule de sa vié, est une morale du bonheﬁr individuel ét de 1avprospér—
itd sociale. .

Fontenelle emp@chait sa tranquilitéfdé devenir "insipide" ;
il a'inté}eéaait trop au bien-€tre social et il faisait loyalement
et consciéﬁcieusément son métier de aecré%aire de 1'Académie des
Sciences. Il ne se mélait pas des thébriee’d'éigtf;mais on peut voir
combien ie7bieﬁ public lui teneit au coeur en lisanilson éioge de Des
Billettes‘=-“ Le.bien public, 1l'ordre, ou plut3t to@a les différents
3@ablissementa particuliers d'ordre que la socigigydémande, toujours

sacrifiés éans scrupule, et néme violds par une meuvaise gloire, &t-

aient pour lui des objets d'une passion vive et déiicgte. I1 1a portoit
a tel poini....que gquand il passoit sur les marchéé‘dﬁ Pont~-Neuf, il
en p;enoiﬁ les boute qui é%oient moins usgs, afin quelle milieu qui
1'est togjoure davantage ne dei?ht trop 8% un glacisl Mais une si pet-
ite attehtﬁon s'ennoblissoit par son principe ; et'éémbien ne seroit-il

(1). Fontenelle. Oeuvres. T.II1I.p.266.
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pas & souhaiter que le bien public fut touJOurs aimé’avec autant de

superatition."(l) Et dana l'Floge de Vauban devenoit le aébiteur

Jparticulier de quiconque avoit oblige le Public.. .un ﬁot, c'étoit
un Romain qu il sembloit que notre Siecle éﬁt derob uxtﬁiué heuteux
‘tems de la Ré%ubllque.“(2) Tout, portrait est, le portrait de deux per-
3onnes, pelntre et modéle ; tout en dé%rivant la vie dea autrea Font-

enelle en ses éiOges, nous fait connaitre aoﬂ proPre ﬂaractere, ses
' inclinatlcns, ses idé%s..
N Fontenelle n'est pas réformateur politique ii est un homme
Jd'ordre, car, un intellectuel comme lui e besoin de 1; paix nécessaire
Y aes mé&itatlona. Il ne crolt pés que l'on puisse faire confiance a
jla moyenne des gena pour vivre raisonnablement, s'il ne se aentent sur-
: velllaa.’ Lorsqu i1 prononce 1'&10&8 de d'Argenson, il parle en honmme
pratique,vaéiai d'admlration des travaux et il ne parait pas avoir des~
approuvéila meth6de. “Lea Citoyens d'une grande Ville hien policee
Jouiseent de 1 ordre qui y est etahli, sans aonger combien il en colite
rde peines a ceux qui l'etabliasent, ou le conservent,_a'peu pres comme
’tous lea hommes gouiaeent de la regularlte dea>Mouvemens Célestes sans
en avoir aucune c&nn01asance ; et méme plus l;ordre d une Police res-
aemble par ‘son uniformite celui des Corps Céwestes, plus il est in-

sensible,'et par conaequent il est tougoure d autantaplus ignoréi qu'ﬂ

eat plus parPalt.v Mais qui voudroit le connoitre'e -l approfondir, en

seroit affraye. (5) Et il suit une liste des dev01ra d'un bon magis~

(1) Fentenelle. Oeuvrea T. VI.p.159

“ o8 T v p.’670 1"90 '

(B " pVl.p.tb6.
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trat,, comme plue tard il expose, dans , l'Eloge de Pierre le Grand, ce qu’

un monarque intellivent et, energique peut faire. pourele bien de ses peu-

' plea.. Fontenelle Be garde bien de ne pas omettre %éforme.de 1'dili-

 se. - * Le Gulte des Saints avoit degeneré en une superstztion honteuse,

chacun avoit le aien dana sa maison pour en avoir .“érotection part= -

iculiere, et on pretoit % son. ami le Saint Domoati gdant:onva'éﬁoitA

biqn!§rouy9 ::les miracles ne dependoient qqe’deul, blanté’et de 1'av-
-agice‘deskPrétres. Les Pasteurs qui ne sgavoient }i§§, n'enseignoient
rien, & leurs peuples, et la corruption des ﬁoeursyégi.peut»;e maine
tenir juégg’é un certéinApoint malgré'l'instructiqﬁé.é%oit infiniment
‘faéoriaééﬁg§ apcru§ par 1'ignorance. Le Czar osa‘éﬁfreprendre la réf-
orme de tant d'abus, sa Politique meme y 6&oit‘iﬁt§reaség."(1).

. Qané le nfeme éidge, Fontenelle éﬁoncé un principe sociologique
de grandé;yaieﬁr T ?our porter la puissance dfuniﬁigt aussi loin qu'’
elle puisse aller, 11 faudroit que le M;ltre‘é%udigl?son Pais, presque
‘eﬁ Géagrﬁéhé et en Physicien, qu'il en conniit parféiiément tous les -
avantagee naturele.‘et qu'il dat 1'art de les'faire vaIOir."@QJ. Sur ce
sujet, on sent bien qu'il appreciéd les efforts de Vauban +=" Quoique
son Emp101 ne l’engageat qu' & travailler a la suretg’des Frontierea,
son amourfpour le bien public lui faisait porterﬂéeglyues aur les moy~
'ens~d'augmenﬁer le Eonheur d;idedansldu Royaumg. ;Déﬁg tous ses Voy~-
ages il ﬁvé;t une ceftaihe éurioaité’dont“ceux‘quiwgont en place ne .
sont, coméQQQ&eptxéﬁéﬁirop exemts, Il s'informaitnéigc soin de la val-
eur des Térfqg, dé’cétqufellea rapportoient, de la méhiéré de les cul=

(1)._quﬁenella. Oeuvres. T.VIQp.QAQ,. . _‘;'t;

(). . " " T.VI.P.230.
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tiver, des facultg; dea Paieane, de leur nonbre, de ce qui faisoit
leur nourriture ordinaire, de ce que leur’ pouvoit valoir en un jour
le travail de leura ma1ns, dé@ails meprisablea et abgects en appar-

- ence, €t qui appartiennent cependant au grand Art de gouverner."(')

“Mais 11 ne nomme pas la Dime Royale.

Cei'fgiait pas sux rois ou aux deapotee que ntenelle faisait

©la guefr;g:?c ‘était a 1'ignorance, advereaireka tete &'hydre, car
'fﬁl'ign°?€ﬁ§§l§ét éuelque chose de bien prépre-a $L£; genera1ement ré:
pahdue.“"Foptenelle se proposait de répandre ia connaiésance scient-
ifique, Il crowait que la prospérit§ sociale en résulterait. Il fal-
f ladt gagﬁgr,les honnBttes gens et surtout pbuseervigs‘féﬁmés"vnrs la
’acience.tLC'eet ce qu'il a éssayé’dahs son oeuvre de Vﬁlgariéation,
les Entrégiéns éﬁ? la Pluralité’&es'ﬁohdea. "Snrlt;uailée esprits,
la'véiité;agifa comme une révélation. Les Entrétieﬁé sur la plur-
alitd des mondes, en 1686, sont une prgface, coquette et profonde,

& une nouvelle interprftation de 1'univers."(2).

Eﬁlsix goirs ou six legons, il empose dans ;e livre SOuUge une
forme aifrgyante et sommaire le systéme du monde éiaprés‘OOpernic.
D'gbord,‘ji explique comment 1'entiquité s'est abﬁéégéet les hommes
se sont ;rémpés perce qu'ils l'ont suivie. L'expligation est fort
amﬁsanteA: qu'on se reprégente 1'8péra : Phaeton quiite la terre, le
vent 1'enldve; il s'envole vers le ciel:e? Reprdaentez=-vous tous les

sages & prpgfa. ces Pythagores, ces Platons, ces Aristotes, et tous

(1)- Fontenalleo Oeuvres. TOV'p.’é'é.

{2). Hazard. La Crise de la Conscience Europédenne. T.IIl.p.102.



98

ces gens dont le nom fait aujourd'hui tant de bruiﬁ'iynOG oreilles !
suppoeona. qu'ils vdyoiénﬁ le qu‘de Phaeton Que»légf§§nts enlévent,
qu'ils'néfpouvoient point découvrir les cordes eﬁi&ﬁfils ne savoient.

péihﬁ,co@égﬁt le derriere du_thé%tre dtoit, dispogé’ _L'un d'eux disoit,

" C'est une vertu secrdte qui enldve Phaeton.“n,y?éﬁi;e:~“PhaetonAest

,'compoaéydé pertainé nombres qui le font montpi”Q;fLﬁéﬁtre:—“Phaeton.a

une certgiﬂéiémitié%pour le heut du théhtré }'iiﬂaiggk pas ¥ son aise.
quand111 nfy est pas," L'autre:-" Phaeton n'est paé\fgit pour voler
mais il aimg mieux voler que de:laisser le haut dﬁ théatre vide." et
cent sutres rQVeries que je m'dtonne qui n'aient perdu de réputation
toute l'antiq&itg,\ R la fing Descartes et quelques asuires modernes
~sont Venus}UQui ont dit:-" Phaeton\mnnte, parce qu'il est tird par
des cordég,.et qu'un poids plus pesent que lui descend.“(i);- Il faut--
la connaissance scientifique. On s'est imaginé’assézllongtemps que le
Soleil tournait sutour de la terre :-" Figurez-vous un Allemand, nomme
Copernie:,..;saiei d'une noble fureur d'astronome; i1 prend le terre
et l'envéiévbien loin du centre de l'univers ou ellesa'giait placée,
et dans ég centre i1 y met le soleil, & qui cet honneur égoit bien
mieux da.'ﬂqs planeies ne tournent plus autour de la terre...."(2).
P@ndant les autres soirs, Fontenelle continue a exposer ¥ sa
marquise ;e_syetéme de 1'univers et la théorie des_@ourbillone, qu'il
gkayait béeucoup par ses histoires et ses mots. Il & toujours g&ﬁtg

l'astronomie ; c'éteit une science propre a son dessein de remplacer

;(1). Fontenslle. Entretiens sur la Pluralitd des Mondes.
Premier Soir.

(2). Ibid.
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le faux merveilleux par le merveilleux de la nature. Et elle é%ait

‘utile :—" Pour ‘peu qu'on entende les prlncipes de;la géagraphie et de

la navigatlon, on sait que depuie que ces quatre lunes de Jupiter sont

connues, elles nous ont eté'plus utiles par rapport,k”

ces sclences -que

: A " -
le notre elle-meme ; qu'elles servent, et serviro rugours de plus en

"plus & félre des cartes marines 1nconparablemeﬁt plus Justee que les
anciennes,'et qui sauveront apparemment la vie 1Y Qne infinité'de navi-~-
gateurs,?(l); N
- -Cette ided de 1'utilitd est 1'une de celles sur lesquelles
“Fontenellfiinsiste, quel que soit le sujet sur lequel 11 €erive. L'ut-
ile, voii; Bien la notion confuse et multiforme qu'il Psut montrer aux
- hommes, pour leur donner le sethiment qu'ils voiqnt avec la derniere
g&idenceﬁce‘qui est en question el‘qu‘ils ont cqm?etence pour en juger.
'Le‘tiiréfﬁe la pré%ace de son Histoire de I'Acadéﬁié.deé Sciences de-
puis le iénduvellement de 1699 est tres a propos -"Préface sur 1'util-
11§ des Mathématiques et de la Physique et sur les travaux de 1'Acad-
émie desvSpiences.”- L'utilit€ et les travaux sont glroitement 1i8s.
Foytenelle commence de sa maniére caracté}ietique':-“On traite
volontiefg_d’inutile ce qu'on ne sgeit point ; c'est une espSce de ven-
geance ; e£ comme les mathéﬁatiquea et la physique éont assez gghé}ale-
ment'inconnues, elles passent assez gengialement pour inutiles."(1).
Mais "L'utilit€ des mathématiques et de la physique, quoique a la vér-
1t4 assez obscure, n'en est pas moins réelle....La géametrie, et sur-
“tout l'algdbre, sont la clef de toutes les recherches que l'on peut

¢1).Fontenelle. Oeuvres.T.V.Préface.(non péginé).

(?). ] ) 4] ] . # "
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faire sur 1a grandeur. Ces eciences, qui ne 8' oc;upent qué?e rapports
‘abstralts et d'ideea simplee, peuvent‘paraitre infructueusee..........

" maie les mathéﬁatiques mixtes qui descendent 8 la matiére, et qui con-
‘eiderent les mouvements des astres, 1! augmentatlon des for&es mouv-
" antes, les dlfferentes routes que tiennent les rayons«de lumiére en
differents mllleux, les diffé}ents effets du son.péf ies vibrations
‘des cordea,‘en toutes les sciences qui débouvrent des rapports part-
iculiers de:grandeurs sensibles, vont d'autant plﬁs 1oin etbplﬁsléﬁre—
:ﬁénﬁ. que;liart‘de déﬁéuﬁrir.deé rapports en géﬁé;al est plus parfait.”
Sens mathéﬁatiqﬁes, i n'y aursit pée d'optique : sens optique, pes
:d'asirongmie, et sans astronomie, pas de cartesijusies et dé naviga-
tions assurdes.(1). “

' Quant 2 lé physique, il‘j anles‘trois branches qgi concernent
la vie huméiﬁé,.l'anégémie, la chimie et la botanique. * L'anatomie...
n's pu devenir‘piue'Qxacte sens rendre le chirurgie‘pgaucoﬁp plus sure
dane seé_opé?ations.;...;.On voit assez combien il,és@ imﬁdrtant de
cbnn&?%re le corps humain, et lés remédes que 1'on péui tirer des min-
éraux et des plantes. (2).\155 |

Meme si la science spparemment ne servait h rien , elle serv~

irait encore ; il n'est pas indifferent d'apprendrebh penser avec just-
esse, avec precision et d%agorﬁer 1l'esprit su}vAnt la rigueur de ses
lois. " Il est toujours utile de penser juste,‘mé%e sur despujets
inutiles.” Le jeu de la benegg est d'une utilité7phildaophique;"1'es~
prit a eée besoins, et peutJ?tre'aussi-éxendus que -ceux du corps.” 8i

(1) Pontenelle. Oeuvres.T V.Préface.(non paging)

(2) n . .n L. B ._n B ﬂ,
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mﬁmqlles mathématiques et la physique ont des éndrqiﬁ§,qui ne sont que
curiéux.#fsefa leur est commun avec les connaissagéééales plus‘gggé;ahe-
ment réé@ﬁﬁ@és pour utiles, telle qudest i'histb;;ét?.'Et Fontenelle
met les merveilles de l'hiétoire'et.de la physiquglen contraste. "Les
'traita,de l'hietoire les plus curieux auront peinewgrl'atre plus que
les phosphores, ies,liqueura froides qui, en se mﬁlant,produisent de la
flamme.~ies_arbrea d'argent, les jeux presque magiéﬁes de 1'aimant, et
'une,infinitg'de secrets que l'art a trouvég en obaérvﬁnt de preés et en.
gpiant la nature. En un mot, la physique suit etvdeméle, autant qu'il
‘est ?ogaibie les traces de l'intelligenee et de la sagesse infinie qui

a ‘tout prodﬁit 1 au lieu que l'histolire a pour objet les effets irreg-
uliers des,pass;oné%t dea caprices des hommes, et une sulte a'dvénements
8i bizarres, que l'on a autrefois imagin€ une divinitg aveugle et in-
aensé} pour lui en donner la direction. " (1); Le merveilleux vrai du
réel est plus vaste que toutes les imaginations, y compris les plus
superstitieuses. * La veritable Physique 8'8leéve juséu'& devenir une
€spdce de théologie.”

L'espoir d'une apglioratian continue des conditions mat&rielles
n'est pas mssez & contenter tous les esprits. Les jouissances des sens
ne sont ﬁaa tout. L'ancien systéme des croyances, én.méme_temps que la.
vie ot les conduites, organisait les pensé%s. 11 fallait un substitut
E cea uti1it§b spirituelles et Fontenelle, é la fin de ce couplet, en
paraf%lsuggg}qr un --~ Fontenelle qui avait tant Pait pour miner les
crpyance; traditionelles.

1

(). Fontenelle. Oeuvrea.T.V.Preface.



102

)

. RIBLIOGRAPHIE. |

‘BaltuB.P. ,_ Rébgge’ l'Hastoire des Oracles de M. de Fontenelle.

A Strasbourg chez Jean Renault Douleeecker. MDCCVII.
‘.Brunetiere F ﬁ%udea critiques sur lwqiat01re l1tt§r£ire francaise.

5e ngles. Paris. Hechette. 1893.

CarrdﬁJ.R, La Philoeoohie de Fontenelle. Alcan . Paris 1933

]

Bury.J.B{,. History of ‘the Idea of Progress > London. 1921,

Charma M.. .-

' Biographie de Fontenelle, Caen 18#6 Hardel.

.;Fontenelle. Textea choisis et commentgh par E Faguet,
g}' Paris .Plon. s.d.

" ;ﬂ Dix-huitigme Sidcle.Paris.1890.

quurens.: Fontenelle ou de la Philosophie moderne relativement aux

sciences physiques.Paris. Paulln 1841,

Fontepelle‘ Oeuvres. Paris, au Palais. M.Brunet.?ere;MDCCXLII.
‘ éontenellianaRecueil......pgr C.d'Av...(Cousin d'Avallon). Paris

. Marchand.1801.
Garcillaégo Le Commentaire Royalg_ou 1'Histoire dég Inces.ceceses
de la Vega traduite par J.Baudoin. Paris chez A.Courbe.MDCXXXIII.
dazard.P. La drise de la Conscience Eﬁropé@nné. Paris. Boivin.1933.
Haddon.A.C. Historg of Anthropology. New Ed. London.1934.
Laborde«Milae Fontenelle. Paris. Hachette.1905. |
La Bruyere. Garacteres.
'Lang Andrew. Custom and Myth, London Longmana.1884., 

& ® . Myth, Ritual and Religion. London. Longmans.1887

N /
Lanson.G. . Etudes d'Histoire Litté;aire. Champion. 1929,



Levy-Bruhl.

| Maigron.ﬁ:‘

Masson
Mornet.D.

Reinsach.S.

Robinson‘J..f
Sainte-Beuve.

Trublet.

Tylor.E.B.

Van Dsale.

195

History of Modern Philosophy in France. Chicago. The

Open Court Publishing Co. 1899.°

, 351%”5 o
"Les Fonctions mentales dens les Spclgpéh 1nf§}ieures.

‘Translated by L.A.Clare. How Nati&estfﬁink. 1926.

Fontenelle, 1'homme, 1l‘'oeuvre, 1'inf1uénce. Paris.Plon.
1906,
Fontenelle.Histoire des Oracles. Edition critique.

Paris. Droz. 1934,

Mme de Tencin. Paris. Hachette. 1919,

La Pensée frangaise au iVIIIeAsiecle. Armand Colin.1926,
Orpheus. Histoire générale des Religions. Picard. 1913.
English Trans. F.S5imonds.Heineman.

The Mind in the Maiing. Rep. London, 19}“.

Lundis. T.1II.Garnier.

Memoires pour servir i l'hletoire de la vie et des ouv-

ragea de H.de Fontenelle, par l'Abbé'Trublet. MDCCLXI.

»Prlmitlve Culture. Fourth Edition London. J.Murray. 1920

Antonii Van Bale. M.D. de Oraculis Ethnicorum dlssert-
ationes duse. Amstelaedami apud Henricum et Vlduam

Theodori Boom. Anno.MDCLXXXIII.



104

TABLE DES MATIERES,

CHAPITRE.I. INTRODUCTION s« evvvssnneenes {"""";"°ff';"""1
K ?1;; FONTENELLE ET LA THEGRIE DU PROG?ES.;;;;;.;..f.;;...T
" #iI._FONTENELLE ET LES ORACLEs;.....:;..,u;i;...........2?
° Iv. FONTENELLE ET LIORIGINE DES FABLES}f.....u.f}..{l;.éo'
“« Y, Lgs BﬁTs DE FONTENELLE...;..z; ..... ,ﬁ;f,..* ......... ak

BIBLIOGRAPHIE ... tuvununsnseeeerensnnannannnns J 102

TABLE DES"MATIERES.... ..... e et e teaaan e 104



